МИНСн1Я 
ПАЯ ЧИТ 


Подписка прини- 
мается въ Ре- 


Выходят два 
раза въ мфеяцъ 


{ 
т 1 
№ Гыт 4. 
февраля 15-го з у 1883 тода, 
АНЯ й : хол ряфряь 
В 
| 
около 1 и 15 чи- | данцуи Минснихь 
о он, | дем 
3355355 Ззозжяабьоь 


_ ЧАСТЬ оФФицтАлЬнАЯ 3 о 
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ВЫСОЧАЙШИЙ МАНИФЕСТЪ. и а 
БОЖЕЮ МИЛОСТИЮ 
МЫ АЛЕКСАНДРЪ ТР сте 
ИМИЕРАТОРЪ И САМОДЕРЖЕЦЬ ВСЕРОССИЙСКИЙ, 
ЦАРЬ ПОЛЬСКИ, ВЕЛИКИ КНЯЗЬ ФинляНдСй 
и прочая, и прочая, и прочая. 


Объявляемь вофиь вбрнымь Нашимь подданнымь: Богу 
угодно бычо призвать. Насъ на’ Прародительски! Вебробейев1й 
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Престоль п нераздёльные съ Нимъ Престолы Царотва Поль- 
скаго и Великаго Княжества Флнляндокаго кЪ минуту страш- 
ваго потрясеня. Посреди тяжкихь ощущений скорби и ужаса, 
которыми объяты были вмЪфстЪ съ Намв сердца взрныхъ 
Нашихь подданныхъ, неблаговременно было назначать и устро- 
ить, торжество Воронованя, Омираясь предь неиспов\димыми 
судьбами ПровидЪня и наказаши Господня, Мы иоложили въ 
сердцё Своемь не. приступать къ сему сващенному дБйствию, 
Доколв не успокоится чувство, возмущенное страшным 340- 
дВяшемъ, жертвою коего пазь Благодфтель Своего народа, 
возлюбленный Нашъ Родитель. 


НынВ настаеть уже время сотворить волю Госиодню исо- 
вершить завётное желаше Наше и возхъ вЪрныхъ сыновь 
Отечества: По’ примбру блаточестивыхь Государей, предвовь 
Нашихьъ, вознамбрилиеь Мы возложить на Себя Корону и вос- 
прять, по установленному чину, святое Миропомазане, ир- 
общивъ “къ сему дВйств!о и Любезнвйшую Супругу ‘Нашу. 
Тосударыню Императрицу Марию Феодоровну. 


Возвфщая о таковомь намбреши Нашемь, долженствующемь, 
при ‘помощи Божей, совершаться въ ма мбсяцф’ сего” года, 
въ первопрестольномъ град Москвф, призываемь вовхь вр- 
ныхь Нашихь. подданиыхь соединиться съ ”Нами въ горячей 
и смиренной молитв®: да соблюдеть Господь Вседержитель 
Насъ и Царство” Наше въ мирф и безоцасноетн: да излеть 
на Насъ Духа премудрости и разума: да поможеть Намъ, съ 
возложешемь Царскаго вёнца` прибнонамятныхь  Предковъ, 
Ноподнить вБрно принятый Нами обфтъ— всего Себя иосвя- 
тить благоденствио я слав возаюбленнаго Отечества, служе- 
ню правд и попеченио о благь народа, Богомь ею 
пе "Прза онгь 


‚ Дань Въ 0» Петербуртвы ВЪ 24-Й день января, въ. лто 
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оть’ Рождеслва ^ Христова ‘тысяча’ восемьсоть" восемьдесять, 
третье, Царетвовашя, ‘зе Нашего во ‘второе. 


На, подлинномъ ' Собственною Его’ Императорскато!” Величества’ 
рукою. написано; 


«АЛЕВСАНДРЪ», 


Правительственныя ‘распоряженея: 
ОПРЕДВЛЕНИЕ СВЯТВИШАТО СИНОДА. 


Оть 17 - 31 декабря 1882 года за № 2758, о перечислени 
суимы на народныя шнолы изъ смты министерства наро; 
наго’ просвщеня въ см5ту Св. Синода. " 


По указу. Его Императорскаго. Величества, Святьйший/ Пра- 
витольствующй Сннодъ слушали: предаожене сг:» синодальн, 
наго Оберъ- Прокурора, оть 19-го ноября 1882 годагза № 13374; > 
0’ томъ, что государственный совфтъ, въ ‘департамент госу- 
дарственной энономш, разсмотрёвъ представаене Оберъ-Про= 
вурора СвятЪйшаго Синода, ‘о перечиелении суммы. изъ зем. 
ты министерства. пароднаго просвфщешя въ, смёту ОвятВй- 
шаго. Синода, лнеема положила: настоящее представление 
утвердить и, волдетве того’ предоставить Оберъ-Провурору* 
(вятьйшаго Синода, по сношени съ министромъ’ народнаго: 
просвъщени, ‘сдфлать надяежация распоряжения‘ огперечисле- 
щи, начиная съ 1883 тода, 30,000. рублей ‘отпуекавшихся» 
Ио. сыБлув.. миитистерства. народнаго просвфщен!я” на’ выдачу 
пособ: церковно-приходекимь школамь и’ половинной: части 
135 51,000 ;руб. ве. 25,500`руб., отпускавшихея ‘по той. 
ще сыт, на. поддержаше училищь; содержимыхъ ‘духовен- 
ствомь, земствомь и обществами, ‘всего зядесятьтяйь 
тысяч пятьсот рублей въ подлежащее» подраздлен!е 
смбты вфдометва Святьйшаго Синода.’ особою ‘статьею г‘ иодъ 
наименовашемь: «на’выдачу пособй ий вознагравденй духо- 
венству и развымъ духовнымъ  учреждешямь ‘на ‘устройство 
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и водержане школь для пароднаго образования», съ тВмъ, 
чтобы пазначеше пособй и везнаграждешй на счеть озна- 
ченныхъ сумиъ было производимо по уемотрьнию Святёйша- 
го Синода, и что означенное инфе государственнаго совта 
Высочайше утверждено 2 поября 1882 года. Приказали: 
объ изъясненномь Высочайше утвержденномъ ми нитосудар- 


ственнаго совфта напечатать въ журнал ‹ Церковный ВФет- 
викЪ». 


РАСПОРЯЖЕНИЯ ЕПАРХ!АЛЬНАГО НАЧАЛЬСТВА. 


Движене и перемфны по епархальной служб. 


Настоятель Чирковичекой церкви, бобруйсваго уфзда, Ни- 
коай Зауещинев , 20 января. назначен заковоучи- 
тедемъ тамошняго народнаго училища. 

И. д. псаломщива Пережирской церкви, игуменскаго уз- 
да, Оеодойй &жвгумовичтъ, 16 января, рукоположень во 
дакона ва исаломщицкомь овладь. 

Теродаконъ Ляданскаго монастыря Жеонидъ, постанов- 
лешемъ  Литовскаго Епарх!альнаго начальства, 17 января, 
перемёщенъ въ ту епархю и опредфленъ на 1еродаконскую 
ваването въ Виленсый Св. Духовъ монастырь. 

предьлены ‘просфорнями безъь жалованья: священническая 
дочь 'Фелищя “Яудиновичь къ Игуменскому собору, съ 
24‘ января; вдова причетника Анастайя Маевекая, г 
Новосверженской церкви, минскаго уФзда, съ 29 января; 
вдова священника Пелайя Блакговлиенекая, въ Го- 
родятичской ‘церкви, съ 9 февраля; и священническая дочь 
София: Гаховичь, ‘къ Люденевичекой церкви, мозырскаго 
уёзда; съ 7 февраля. 

Настоятель Жуково-Борской церкви, минскаго у%ада, Ваа- 
димръ Воборыко, 26 января, назначень законоучителем 
Аталечекаго народнаго’ ‘училища. 
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Благочинный 4 округа, Пинскаго уфзда, священник Ни- 
колай МШащкевичь. въ видахь пользы службы, уволен 
оть благоченнической должности съ 1! февраля, а на его 
мото благочиннымъ опредфленъ священникъ Нобольской цер- 
кви Флорь Шрокоповичъ. 

Псаломщикъ Зашицкой церкви @еодорь Соенновскй 
отчисленъ оть должности съ 4 февраля, а на его м%стот8 
февраля опредъленъ и, д. псаломщика Петрь Иужиижнинть. 

Настоятель Тульговичекой церкви, рёчицкаго уфзда, свя- 
щенникъ Васимй Александровевый отчислень  оть 
должности съ 5 февраля, 

Принятый въ Минскую епархию даконъ Кишиневской епар- 
хи Тустивъ  Фпужрйевичь рукоположень во священ- 
ника б февраля, на настоятельское мфсто къ. Зубковской 
церкви, слуцкаго узда. 

Сгуденть семинари Николай ШШетрошавловекий ру- 
коположенъ во священника 6 февраля на настоятельское м®- 
ото къ Ястребльской церкви, новогрудекаго уЪзда. 

Согласно избрашю духовенста 3 округа игуменскаго у$3- 
да, утверждены: священникъ Бредецкой церкви Платонь 
Бирюковичль депутатомъ: на епархальный и: узилищ- 
ный съфзды; а священники церквей: Богушевичекой— 1оа- 
ким АвшдреевсвиЕ и Раваничекой — Константинъ ЯМШа- 
Фаловичь членами благочинничесваго совфта. 

Послушникъ Пиноваго монастыря Иванъ Войщехововй 
перемвщенъ сверхштатнымь послушиикомь Ляданскаго мона- 
стыря. 

Согласно избранию духовенства 1 округа’ игуменсваго у%№з- 
да, овященникъ Гребонской церкви Лука ЮРэжещейй ‘ут- 
вержденъ ‘депутатомъ на епархлальный и училищный съфзды. 

Настоятель Погорёльской церкви, ‘игуменскаго уззда, свя- 
щенникь Викторъ охановичъ, 3 февраля; назначен 
законоучителемъ тамошяяго народнаго училища, 


Е — 
Причетничесый сынъ Иванъ. 'Иьнвевнчиь, 3 февра- 
ля, опредЪаенъ, нослушникомь. Пивскаго монастыря. 


Вакантными состоять мЪъета: 
А) Настоятельсвя: 


По мозырскому у5зду: при Старосельской церкви, съ 1 
февраля 1881 г.; при Л/ижалковской, съ 10’ апрфля 1882 г., 
при Симоничекой, съ 27 апрфая; при Л№илюевичекой, съ 
7 юня; при Чучевичекой, съ” ноября; при’ Городятич- 
ской, съ 22 инваря 1883 тода: по пинскому УЪзду: 
Мьстковичекой, съ 1 поля 1882 г,; Неньковииеной, въ 
5 юля; Лачановичской, съ 1 сентября; по’рёчицкому у53- 
ду: при Ивтушиовичской церкви, съ 1 августа’ 1882 т.; 
по игуменскому узду: при Домовицкой церкви, съ 19 
января 1888 тода. } 


Б) Помощниковъ настоятелей: 


При Лемешевииско-Иьсятичской церкви, пинскаго у№з- 
да, съ 1 поня 1882 года; при Мильчанской церкви, б0- 
рисовскаго у%зда, съ 1 юля 1882 года. 


В. Псаломщицея;: 


При Валевской, новогрудекаго уЪзда, съ 15 декабря 
1882 т.; Моровинской, пинскаго у%зда, съ 1 февраля 1883 
года. 

Исключены за смертию: сввщенниви церквей: Домовицкой, 
игуменскего узда, Тоаннъ ИЗульчнинщюйй, съ 19 ‘января; 
Городитичекой, пинскаго уфзда, Серйй лагов щенений, 
съ 22 января; и. д; псаломщика Моровинекой церкви Алек- 
сандръ ШШШемежнллю, съ 1 февраля. 


— МБ —=— 
ВЪДОМОСТЬ 


0 суммахъ асигнованныхь къ отпуску изъ казны на штат- 
ное содержане по Минской Епархм въ 1883 году. 


ьЕ . | в | 
&Е| Наименоваше расхо- | па пез т, | 
Ен |< СРОКИ ВЫДАЧЪ, 
вы довъ, ум 
я | ТА ыы Рубли | К ы ь 
По Мнииской Епарлаи. 
& 3. 
1 | Сотержан духовной кон- 
систош . . . .| 11020|--Жалованье по про- 
шести хфсяца, & 
3 | На добавочное жалованье столовыя  виередъ 
чиновникаяь за служ- за мЪеяць (ст. 581 
бу въ привиллегирова- и 582 Ш т.) 
ныхь губершяхь (°/о 
прибавка)... 6533 
Итого по. 3. .| 1108533 
$4. 
1 | Содоржане арх1ерейскаго Вь пачаль 
дома и каоедральнаго 
собора, въ томь числ: 
боодержание епарх1альна- 
то Преосвященнато. . | 4000— 
Собора, арх!ерейскаго 
штата и зданий арх!ерей- 
скаго дома. . . . | 10821] = 
Итого по $ 4. . | 14821 — 
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$5. 
2 | Содержаше мужских мо- 
настырей: 
Слуцкаго Свято-Троиц- 
О ан 1540— каждаго 
| Пинска, . . 2820] — 


Минскаго Свато Пухов 
СВАО ре а а 4085 — 


Лядансваю . . . .| 1840— 
$ | Женскихь монастырей: 
Манекаго 10. . 951. 3175|— полугодя. 


Итого но 5 $. . | 13760|— 
$6. 


1 | Содержане городекаго и 
сольскаго духовенства. 30651898 
3 | Взамфиь переданныхь въ 
казну имвнй и по не- Понфеячио. 
отводу угодй. . . 3993137 


Итог шо $6. . 31051235 
81. 


1 | Содержаше архитектора. 57152 
2 | Постройки и починки ‚| — |- По ивр 


надобности, 
Итого но 8 7. . 571152 


| | 
$ | | 
$ 8. 
Улучиен:е содержания ду- Изъ нихь въ вфдьне: 
Иена Ня Семинар 564 р. 85 в: 
ховно- учебныхЪ заведений. Узязищь: 
5 | На добавочное жалованье | |  |Минскаго 102 >'96`> 
| | |Саущваго ›› 68 › 64 > 
чиновникахь За службу | Пинска — — 
въ привиллегировайныхь | |” Воженекьто нк 
туберн. (”/® прибавка) 73645 3845 
| — 
Итого по $ 8... 73645 
$ 9. | 
3 | Прогоны и путевыя из- | По жврь 
держки. ; 1. о. 300— | 
| надобности. 
Итого но $9. . 300/— 
А всего, . . [35118665 
| А 


(бъ означенномь ассигиоваши Минская духовная Конси- 
стойя извъщаеть Вонтору Минскаго Архерейскаго дома, на- 
стоятелей мужскихь монастырей, настоятельницу минекаго 
щенскаго монастыря, праваеше Минской духовной семинари 
и правлеше Минскаго духовнаго училища, для према слёду- 
ющих имь суммъ въ назначенные сроки изъ казначействь. 


Вслбдотые опредфленя Святьйшако Синода оть “/лт нояб 
ря 1882 года за № 2344, объ измнени существующако 
порядка повфрки экономичесвихь отчетовъ по содержанию ду- 
ховныхь училищь, резолющею Его Преосвященства отъ, 30 
Декабря 1882 года, назначено временемь для собран!я духо- 

2 
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венства окружныхь училищныхь съфздовъ Минской епархии, 
на означенный предметъ, средн!я числа октября м®сяца, при- 
близительно 12 число. Минская Духовная Консистойя, ув*- 
домивъ объ этомъ 20 января сего 1883 года праваеше ду- 
ховныхь училищь Минской епархи, поставляеть въ извЪст- 
ность и духовенство о назначенномь на будущее время сро- 
КВ для окружныхь съфздовъ духовенства. 


На основан опредфленя, */5 февраля сего 1883 года со- 
стоявшагося, Минсвая Духовная Консисторя ‹подтверждаеть 
причтамь церквей Минской епархи не отложно исполнить 
распоряжене епархмальнаго начальства 22 ноября 1879 года, 
послвдовавшее о приведени въ извфетность, на церковныя 
суммы, чрезъ землемфровъ, состоящихь при УуЪздныхь по 
крестьянскимь дфламь присутствяхъ, церковныхь земель 0 
снятемъ ихъ на планы 


Членомъ археологической коммийи при’ министерствв на: 
роднаго просвфщешя Гильтебрандтомъ. издается «Справочный 
и объяснительный словарь къ Новому Завзту». Издане это 
буцеть состоять изъ Б-ти вынусковь, изъ коихъ первый 
выпускъь уже напечатань и можеть быть вызланъ подии- 
счикаиъ. Подписнал цёна на всф паять книгь «Словаря» на 
обыкновенной бумагь 8 руб., а съ пересылкою 10`руб. на 
веленевой 12 руб., съ пересылкою же 15 руб. и подписка 
принимается у издателя Петра Андреевича Гильтенбрандта, 
въ (.-Петербургв, по Надеждинской улицв, домь № 36. 

На’ основани опредвленя Свётйшаго ‘Синода З/1е ‘ноября 
1882 года и отношеня Г. Оберъ-Прокурора Св.’ Синода къ 
Его Преосвященству отъь 26 того ноября за № 13452,  по- 
саздовавшаго, Минская Духовная Консистомя. ‘рекомендует 
духовенству Мииской епархи прюбрбети дая  церковныхь 
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библютекь на церковныя суммы и для себя на собственныя 
средства, вышенрописанное издаше, 


КАТАЛОГЪ ВКНИГАМЪ, 


ХРОДАЮЖИМСЯ 
ВЪ СИНОДАЛЬНЫХЪ КНИЖНЫХЪ ЛАВКАХЪ. 


продолжен *) 
ОтдёльН, 
169. Повечериика; Ц. Ц. въ 4 д. въ кож. съ 
зол. обр. 180 5 
съ прост. ‘обр. 168 5 
170, Послюдованае (краткое) во’ святую и’ вели- 
кую недблю Пасхи и во вею Свфтлую сед= 
мицу, Ц, Поовъ 12 д. ось кин, на бвл. 
бум, М. 1874 г, въ пер. кож. = 40 1 
кор. 130 1 
бум; —2125 1 
71. Посльдоваше, (Чин) ‘въ недфаю Правосла- 
вя, ЦП. въ 8д. на‘вел: бум. Сиб. въ 
пер: бум. '— 20 1 
172. Посавдоваше ко ‘Св, причащеню и по Св. 
причащени; Ц. П.овъ 18 д: на бба бум. 1 
биб; въ бум. и 5 
173. — — Г. П. вв7бум 410 1 
174. Посавдоване  молебнаго изя во’‘время гу= 
битечвнаго повЪтря ‘и’ смертоновнвиг ^иемо- 
щи, Ц, Ш.овъ_ 8х. ‘на с5р: бум. №1855 
г. въ пер. бум, — 5 1 
175. Послфдоваше молебнага пня ‘о побЪдв на 
супостаты, Ц. Ш, въ 4 д. Сиб. на’ вр. 
бум. въ нер. бум. — 15 1 


(м. №2, 3, Мин. Ел. В®д. за 1883 г. 


176. 


177. 


178. 


179. 


180. 


— 80 
Отдфаъ И. 
Послфдоваше св. Великомучевику и ПобЪ- 
доноецу Геормю, Ц. П. въ 4 д. съ кии, 
на ср: бум. Спб; 1551 г. въ пер. кож. 
вор 
бумаж. 
Посаздоваше благодарственнаго и молебнаго 
пня ко Господу Богу, ифваемаго въ день 
Рождества Спасителя нашего |мсуса Христа 
и воспоминаня избавления церкви и держа- 
вы Росейсвя отъ нашествия галловъ и съ 
ними двадесяти языкъ, Ц. И. въ 8 д, съ 
кин, на сбр. бум. Спб. 1870. въ пер, бум. 
Посльдован!е благодарственнаго и молебнаго 
пфшя къ, Госноду Богу, даровавшему свою 
помощь ›Влагочестив шему Государю Им- 
ператору Николаю Павловичу на испровер- 
жеше врамолы, угрожавийя междоусобемь 
и бВдетвями Государству  ВсеросойЙскому, 
Ц. П. въ 4 д. безъ кин. на сЪр.бум М. 
1826 г. въ пер. бум. 
Послфдоване_ благодарственнаго и_молебнаго, 
пня при вступлени въ совершеннол!е 
Всеросескаго престола Наслздника Благо- 
вфрнаго Государя Цесаревича и Великаго 
Князя Александра НиколлевичА. Ц. П. въ 
4 д. съ вин, ва бфа, бум. Сиб. 1834 г. 
въ пер. бум. 
Послфдовашя, помбщенныя ‘въ Часословь, 
напечатанныя и продаюцияся отдфльными 
книжками, Ц, П; въ 8 д. безъ кин. на 
Бр. бум. М. 1867 г. въ пер бум, 
Полунощница. 


35 


35 


20 


50 


181. 
182. 
183. 
184, 
185. 


186, 


187, 


188, 


189. 


190. 


191. 


— 8. = 
Отдьаьъ И. 
Утреня и первый часъ. 

Часы: трей, шестый и девятый. 
Вечерня съ повечейями, великимъ и малымъ 
Отпустительные тропари. воскресные и друге 
Правило молебное ко Пресвятому Духу. Ц. 
П; вь 8 д. на сбр. бум. 1839 г. изд. 
Вево-Печерской Лавры, въ пер. бум. 
Празднество явлешю Тихвинсыя иконы Пре- 
святыя. Бгогородицы, въ 8 д. насёр. бум. 
М. 1363 г. въ бум. 
Сборникъ молитвъ, на вевый день потреб- 
ныхъ, ‘Сиб, 1865 г. Г. П. въ 82 д. на 
бл. бум. въ бум. 
Служба и акаеисть явлению Иверской иконы 
Пресвятыя Богородицы, Ц. П. въ 4 д, съ 
кин. на св. бум. М, 1875 г. въ пер. кож. 
кор. 
бумаж. 
Служба явлению Казансыя иконы Пресвятыя 
Богородицы, Ц. П. въ 8 д. съ вин. на обр. 
бум. М. 1862 г. въ пер. бум. 
Служба явлению @еодоровевя иконы Пресвя- 
тыя Богородицы, Ц. П. въ 4 д. съ вин. 
на бл. бум. М. 1854 г. въ пер. кож. 
кор. 
бумаж. 
Служба на каждый день первыя седмицы 
Великаго’ пета, въ 2 книгахъ, Ц. П. въ 4 
д. сь вин. на бфл. бум. М. 1876 г, въ 
шагр. сафьян® 
Бож, 


ы бум. 


р. К. © 
2 50 
тиб: 1 
и 
ат 
5 
а 
А 
— 15568 
—35 2 
—12030 
—115 61 
- 52 
22085 
И 
м 5 
4205 
354 
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192. Служба на каждый день Страстный сед- 


мицы Великаго поста, Ц, П. въ 4. д. съ 
кин. ‘на бл. бум. М. 1878 г. 

Въ 2-хъ книжвахь, въ шагр. сафьянЪ 
вь пер. кож. 

бум. 


193. Въ 3-хъ = — — кож. 


бум. 


194. Въ 6-ти — = — КОЖ. 


бум. 


195. Службивъ недвлю‘св: Пентикости. Г. Ш: 


въ 8 д. нар. бум. биб. 


въ пер. кож. -— 
196. Вь 16 д. — — — бум. 
Служба въ день Вознесенйя’ Господня. Сиб. 
197. Ц. П. въ 8 д. съ. кин. на ер. бум. 
въ пер. кож. 
198. Г, П. въ 8 д. на ср. бум. 
въ кор 
Служба св: Апостоламь Петру Павлу Спб: 
199. Ц. П.овъ 8-д. съ кинов. на сВр. 
бум. въ пер: кож, 
200. Г. П, въ 8 д. на сбр. бум. 
въ пер. кор. 


201. `Службасвят. Димитрио Митрополиту Ротов- 


скому, Ц. П. въ бумаж. 


202. Служба свят; Иннокентио Епископу' Ирвут= 


скому, Ц. ПП. въ 8 дул есь кин. ‘на бви, 
бум; М. 1860 т. 
въ пер. бум. 


203. «Служба свят. Митрофану Епис. Воронежско- 


му; Ц. П. въ 4 Д. въ кожь. 


В 


поньюз 


1 


15 


12 


ы ых 


204. 


205. 


206: 


207. 


208. 


209: 


210. 


211 


212. 
отца 


213. 


ВА 
Отдваь И. 

(лужба преподобнымь Кириллу и. Меводто, 
Ц. 1. Спб. 1869г. 
въ пер. бум. 
Служба, ов. безсребреникамь Киру и Гоанну. 
Спб. ЦП. вь 8 д. съ кин. насбр. бум. 
въ пер. кож: 
Г. Пивъ 8 д. на‘сфр. бум. въ вор. 
пер. 
Служба преподобнымь Печерскимь, Ц. П. 
въ 8 д. насбр, бум. 1852 г. изд. Вево- 
Печерской лавры. 
въ пер. бум. 
Служба переподоб. Нилу Столобенскому чу 
дотворцу. Ц. П. въ 4 д. 
въ бумажк® 
Служба‘ преподоб. Евфросинш Вняж. Полоцк. 
Ц. П. въ 4 д. въ бумажкв 
Служба св. Пророку Захарш и св праведе- 
ной Елизаветв, Ц. П. въ 4 д. 
въ бум. 
Служба на’ памить св, Тоанну Воина, ©ъ приз 
совокуплешемь слова’ о житш и чудесахь 
его, ЦП. въ 8 д. безь кин. на ср. 
бум. М. 1879 г. въ пер. бум. 
Служба, жите’ и’ чудеса иже во’ сватыхь 
нашего Николая’ Архенископа Миръ-Лиюй 
скаго чудотворца, Ц. П. въ 4 д, 6Ъ вин. 
на бЪл. бум. М, 1861 г. въ пер. кож. 
и кор. 
бум. 
Служба преподобному  Оеодосно, Тотемскому 
чудотворцу, ось присовокуплешемь. свазаня 


Р. К- Ф. 
41 
У 
51 
3981211 
— 35 2 
— 15 2 
— 15 1 
— 15 1 
130 4 
4710 4 
== 95! 143 
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Отдъаъ И. 
о жити: и чудотворешяхь его; Ц. Ш. въ 8 
д. съ вия. на б6л. бум. М. 1867 г. въ 
пер. кож. 
кор. 
бум. 
214. Часословъ въ 8 д. съ кин. на бл. бум. 
М. 1873 г. въ пер. кож. 


бум. 

215. — — 0езъ вин. на бЪл. бум, въ вор: 
бу. 

216. — — 32 д; с вин. на бл, бум. Сиб. 
1867 г, съ зл. обрфз. въ шагр. кож. сь 2 
застеж, 


съ прост. обрёз. въ глад. саф. съ_2 застеж, 
‘въ коленкор. съ 2 застеж. 
пер. бум, 
съ вин, на б%л. бум. М. 1875 г. 
въ пер. кож. 


В. 


вор, -- 


бум. 

217. Чинопосл5доване о’ присоединении къ. пра- 
вославной церкви иновёрцевъ изъ христанъ, 

Ц. П. вь 4 д. на ауч. бум. Сиб; 1858 г. 

въ пер. бум. 

218. Чинопосл®доваше о просоединени къ. Пра- 
вославной церкви’ евреевъ, магометань и 
идолопоклонниковъ, Ц. П. въ 4 д. на лучш. 

бБл. бум. Спб. 1858 г. въ пер. бум. 
Чинъ Литургии. Сы. Литурмя, №№ 144 149. 

219. Чинъ. освящешя храма, ‘оть Армерея тво- 
римаго, Ц. П. въ 4 д. 9 

кин. на’ б5л. бум. въ пер. кож. 


10 


10 


220. 


221. 


222. 


223, 


245. 


226: 


= %8 = 

Отдфлъ ИП. 
кер. 
бум. 
Чинъ на умовеше ногь въ велиый четвер- 
товъ, Ц Ц. въ 4 д. съ кин. на ср. бум. 
въ пер. бум. 
Чинь (ПослЪдоваше) о исповфдани, Ц. П. 
въ ЭД. съ кин. на сЪр. бум. М. 1862 г, 
въ пер. бум. 
Чинъ исповфдашя отровомъ, Ц, П. въ Зд. 
съ кин. на сЪр. бум. въ пер. бум. 
Чинъ поминовения о православныхъ воинахъ 
и о вевхъ, за вфру и стечество на брани 
убенныхъ, Ц. П. въ [2 д. насфр. бум М. 


1873 г. въ бумаж. — 
. Чинъ, бываемый во явлеше истины меж- 


ду двумя человъками тяжущихея, Ц. П. 
въ 4 д, съ кин, на бЪл. бум. М. 1864 г. 

въ пер. бум. 
Чинъ священнослужеши и обрядовъ, наблю- 
даемыхъ въ большомъ Успенскомь Собор 


въ Москвв, Ц. П. въ 4 д. съ вин. на бл. 


бум. въ нер. кож. 

кор. 

бумаж. 

Чинь ДВйствя, какимь образомь соверши- 
лось священизйшее корноване Его  Имне- 
РАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА ГосудАРЯ ИМПЕРАТО- 
РА АЛЕКСАНДРА Николаевича, 10 церковно- 
му чиноположенио. М. 1856 г. 


Ц, 1. въ 8 д. на евр. бум. въ пер. бум. 


227. Г. П. Вь 8 д. на сБр. бум. въ пер. бум. — 


К. Ф. 
55 2 
401 
201 
25.1 
101 

511 
10 1 
80 2 
60.2 
45. 1 
30 1 


30 1 


== 89. = 


Примб т. Бругь Богослужебныхь книгь въ состовъ кото- 
раго входятъ: 

ЗС Е Я 
№№ по Замфча:| = |885 
каталогу. ни. | 2 ЕН 

ей >. 8.12 8 
|? Е ВИ ВК. 
РЕ 
38, 39. | ‘бм. Ювангеле. ЕЛЕ 16170] 685 
|2 
| | 
62, 63. | Апостол. © | 360 185 
НЯ 6. к. 
71, 72. | Ирмоломй прост, въ 4д.л Е 155 — 60 
74. Ванонникъ, въ 8 д. Е — 180 — 80 
16. Минея Мсячная въ 12 вн.|...8 33| |-—|:= 
77, 78. | Минея Общая. Е 365 1170 
80, 81. | Минея Праздничная. = 4170 210 
83, 85. | Овтоихь (Осмогласникъ) 
въ 2-хъ квигахъ. & | 890 2173 
86, 88. | Пентикостарюнь, ((Трюдь о 
Цвьтная). я 340| 120 
89, 90. | Послвдовашя модебныхь Я б.к 
пвшй въ 4 д. д Е 120-70 
91, 92. | Псалтирь Сафдованная. ь 5130] 2185 
93. Реэстрь Панихидный Въ бум. | —| 8|-—|-- 
94, 98. | Служебникъ, въ 4 д. пер. 1190'-— 90 
101, 109.1. Требникъ. 2. | .414| 140 
110, 112. Трюдюнь (Трюдъ Постная) В = | 550 3— 
113, 114. Тупиконъ (уставъ цервов.) = 2 555 180 
214. Часословъ, въ 8 д. та | — 55-55 
Итого’. 10053129 — 


= № = 
Отдбаъ Ш. Р. К. Ф. 
228. Минен:Чельш, книги жит Святыхъ, Ц. П. 
въ 4 кпигахъ, въ аисть, на каеен. бум. 
М. 1880 г. вь пер, кож. 25 65 41 
бум. 21 10 40 
229 Въ 12 ‘книгахь въ 8 д. ва неклеен. бум. 
М; 1875 г. вь пер. кож. 18 —- 87 
кор. 15 — 27 
бумаж. 12 65 23 
Вь 8 д. д.) продающинся отдвльными м%- 
сяцами, Ц. П. 


230. Сентябрь, въ пер. кож. 185 4 
кор. 15814 

бум. 150 4 

231. Октябрь, въ пер. кож. 158 3 
` кор, 131 3 
бум. 1203 

232. Ноябрь, Въ пер. кож. 2 5 4 
корешк. 1/78 14 

бумаж. 170 4 

233. Декабрь, въ пер. кож. 2.18 4 
вор. 191 4 

бум. 180 4 

234. Январь, въ пер. кож. 2 — 5 
кор. 1 73155 

бум. 1 65114 

235. Февраль; въ пер; кож. 1 47.13 
кор: 1 20 3 

бум 1 10.3 

236. Марь; въ’ кожу 185 4 
кор. 158 4 

бум. ‘4150 4 

161 3 


237. Апрфль, въ пер. кож. 


238. 


233. 


240. 


241: 


Отдбаъ Ш, 


Май, въ 


онь, въ 


Юль, въ 


Августь, въ 


г 


кор. 
бум. 
пер. кож. 
кор. 
бум, 
пер. кож. 
кор. 
бум. 
пер. кож. 
кор, 
бум. 
пер. кож. 
кор. 
бум, 1 


ны ньь-- 


3 © = С-В" 
чело еасчяай 


= 


ыы ььрьюьье> 


ФтдЬльныя нонЪтетвованйя о мани святыхь 


243. 
244. 
245. 


246. 


На Славянекомъ язык. 

242. Александра Свирскаго, съ присовокуплеш 

емьъ службы ему и краткаго описашя Свя- 

то-Троицкаго Александро-Свирекаго монасты- 
ря, Ц. П. вь 8 д. вк кож. — 25 

вор. — 20 2 


бум. —- 


Антошя Печерскаго Ц. П. въ 8д. въ бум, — 
Арсешя Великаго, Ц. П. въ 8 д. въ бум, — 
‘Аеанася Исповздника: армепископа Алекса- 
дрйскаго, Ц. П. въ 8 д, въ печ. 06. — 
Владимра Равноаностольнаго Великаго кня- 
зя, изд Мево-Печ. лавры, Ц. П. въ 8 д. 


въ бум. — 


247. Тригоря  Двоеслова, папы Римсваго, Ц. П. 
въ 8 д. въ бум. — 


15 
2 
3 


3 


15 


2 


2 
1 
7 
1 


1 


1 


1 


248. 


249, 


250; 


251: 
252. 
253. 
254; 
255. 
256. 


257. 
258. 


259. 
260. 
261. 
262. 
263. 


Ва: 


Отдьаь Ш. 
Дмитря митрополита Ростонскаго, Ц, П. въ 


12 д. въ бум 


Св. Димитрия” Влаговфрнаго: Цесаревича вня- 
зя Московскаго и’ всея Росши чудотворца, 
Ц: -Цсвъ 12. ди въ бум. 

Евстафя > Плакиды "Ведикомученника, Ц. П. 
вЪ $9 д. въ буи. 

изд. №Мево-Печ. лавры, 1850 г. бум, 
Евфимя Ведикаго Ц. П. въ. 8. д. въ бум, 
Елисея Пророка, Ц. Поовь 8 д. въ. бум. 
Ефрема Сирина,””Ц. П. о въ д»-въ. бумаяь; 
Исаавя Печерскаго, (Ц. .Ш. въ -8 д; въ бум. 
[еремит. Пророка, Ц. И. въ 8 де въ. бум: 
1оанна’ Богослова, ^ изд» Вево=Печ. лавры, 
Ц; 1. въ 8 де въ бум. 

1оанна’ Лвствичника, Ц. Ш. въ $ д. въ бум. 
1осифа Пснописца, творца-каноновъ, Ц, 1, 
вь 8 д. въ бум. 

Тустина философа, Ц. П. въ. 8-д. въыбум: 
Касфана Римлянина, Ц. По въ-8.д; въ бум: 
Вирилла Бфлозерскаго Ц, П; въ 8 д. въ бум. 
Макаря’Александрйскаго, Ц. П. въ 8 д.въб; 
Макамя Египетскаго, Ц. Ц, въ 8 д. въ бум: 


(продолжене будет»). 


аАзвавсттм. 


р. 


К. 


6 


> 


©> &> >> 52 ©2 &" > 


Ф. 


Е ЖК фЬ нь в 


ое: ЧЕ 


Согласно избранно утверждены ‘церковвыми ‘старостами “къ 
церквамь: Казанской припиеной” къ! Негневичекой у, новогруд= 
скаго уфздау `` крестьянинъ Осипь арена; Теребежов+ 
ской, пинекаго у%зда, ‘крестьянинь Миронъ _озвж; › Во- 
рониченой, игуменскаго уфзда, @еодос!й ` ВЗурииа; ‘Зембин: 


= #6. = 
ской, борисовскаго уфзда, крестьявинь Филиппь ЮШаркье- 
вич; Гливинской, того уфзда, крестьянонъ “Леонтий ми а- 
ватерчикъ. 

Согласно ‘избранию ‘утверждены ^предс®дателями попе 
тельствь къ’ Жерквамъ: ’Ворбничекой, игуменсваго ‘уззда, 
священвикъ .П6тръ ШИлышевевай:; Гливинской, борисов- 
скаго уЪзда, сващеннякъ 10еифъ Жюбиневний: Почапов- 
ской, новогрудекаго уфзда, священникъ оаннъ Фчашов- 
ов й. 

Согласно избраню утверждены членами’ ‘попечительствь къ 
церквамъ: Вороничекой, игумёнскаго ‘у%зда, < крестьяне: 
Емельянъ Ермолаевъ, Адамь ИНИшикъ, (Семен® Са: 
пун, Сидорь Сороко; Гливинской, ‘борисовекаго Узда, 
крестьяне: Юстинъ Фомич, Миханль Фомич, Андрей 
Вербицкий; Павель Волковецщъ. Парфень волбикъ, 
Оеодойй ерзжжбищий, Онуфий Серематко, Миха- 
иль Жолбинъ: Почаповской, новогрудекаго уЪздау кресть- 
яне: Константин Карбель, Николай Юшхашль, 0ео- 
доръ Самщевичь, Ивань Гресь, Николай ИЦ хано- 
вичь, Ивань Юрчикъ, Герасимь Субоча; Онуфуй 
Менча, Василй Ромашка. 

Староста Лавришевокой церкви; новогрухекаго ‘убзда, Лу- 
ва №Шорозинтъ, за усердную службу, награждень оть енар- 
хальнаго начальства похвальнымъ. листомъ. 

Поступили пожертвовашя: въ Еремичекую церковь, ново- 
трудскаго уззда, крестьянина Никслая усько, икона Ка- 
занской Божей матери въ металической вызолоченной ризв 
и деревянномь золоченномъ в0ТВ стоимостью 200 руб.; оть 
двтей‘ покойнаго ‘священника [оанна ' Рыбщевича икона 
предтечи и престителя [оанна въ’ золоченномъ’ деревянномь 
вот стоимостно: 1:20 руб; отъ крёстьянъ: Ильи Фршыея , Ми- 
хаила Жуеьно п’ Аптона Юрися, дв металичесьия хо- 
рутви стоимостио 140’ руб; крестьянина Ваадимра. Жюйжо, 
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два. персидскихь. ковра стоимостио 70 руб.; въ Залужекую 
церковь, того уззда, оть мЪетнаго’ настоятеля ‘священника 
Антомя Гомолицкаго, 264 руб. на’ каменную колоколь- 
ню‘ и’ 186. руб. на, коловоль вбсомъ’ 401/» пудовъ; отъ 
крестьянки ›Констанцщи” Жучихи: и однодворки. ‘Автовины 
Брвижановской римско-католическаго исповзданя: 15 
руб. на’ окову колокола; ‘отъ священника Антовя” Гомолиц- 
ваго, мвоны писанныя на ‘холетв: Србтении Господня,” Вре- 
щения. Господня, Великомученика Геормя и Архистратига Ми= 
хаила съ рамами стоимостью 36 руб.; оть’гражданокъ: Те- 
ресы и Виктори №адещеихлъ и крестьянъ д. Витчиторо- 
ва, подризникъ, хоругвь и коверъ стоимостью 20 руб. 60 
коп,; въ Березовецкую церковь, того уфзда, оть прихожанъ 
на починку и украшеше оной 288 руб. 41 коп. въ Мед- 
вядевую принисную въ Озтровецкому приходу церковь, того 
убзда, оть крестьянь д. Везикой-Медвядки, полное священ- 
ническое облачене стоимостью 31 руб.; въ Вилейскую цер- 
вовь, борисовекаго уфзда, на починку оной отъ прихожань 
260 руб. 70 коп, губернекаго секретаря Казимра азии 
скаго 40 руб,. настоятеля Владимра Мащиневыча 10 
руб., жены его [уди №Мащкевичь, мфдный золоченный 
панихидный кресть въ 20 руб., оть Ольги ШШЩабушев- 
ской, дБ иконы въ кютахъ цфною 12 руб. и висячая 
замиадка цбною 2 руб., б. приставомь 3 стана ИШвано- 
вымль 3; руб., 0. писаремь Витуничекой волости №’ руб., 
дворянина” Ивана ЭШенхеровича 1 руб., старшины Ви- 
туничекой волости 1 руб., 0. старшины Мидьчацсвой, воло- 
сти Тимоффя урыловича 1^руб.; въ Замошеко-Оло- 
бодокую царковь, на починку оной, оть прихожанъ 240 р. 
и частныхь лиць 262 руб.; въ. Поповецкую  припиеную 
Мильчанскаго прихода, церковь, прихожанами и другими аи- 
Цами на починку оной 165 руб.; въ Зачистекую церковь, 
Того же уфзда, ‘отьсприхожанъ на’иочинку оной 200 руб. 


— 92 — 


За’ означенное пожертвовани” жертвователямь  объявлиетея 
признательность ‘епарх!альнаго вачальства. 

Жители д. 'Гдфня, Жаровскаго прихода, р8чицкаго у%зда, 
по руководству мЪетнаго настоятеля священника Миханаа 
Бирюковича); пожертвовали” 1350 руб. ‘на ‘починку и 
благоустройства‘ своей приписной” церкви: ‘За таковое” можер- 
твован!е жертвователяиъ и’ м®стному’ священнику Бирюкови- 
чу) расположившену ихъ къ’ сему; ‘преподано’ Его’ Преосвя. 
щёнствомь ‘архипаетырекое благословеше и изъявлена’ при: 
знательноеть епархальнаго начальства: 


——<ю ав 


СоДЕР АНИ Е: 


Высочайший манифесть о 'предстоящем®: въ маф мфсяцф сего 1883 тода Ко: 
роновани Ихъ Импивлторокихь Ведичкотвь. —Правительственных распоряже 
шя. Опредьлеще Св. Синода. Оть 17—81 декабря 1882 г. за № 2758, ‹ 
норевисяени сумын на народный школы изъ сыты министерства народивю 
проевфщеня ‘въ’ смфту Св.’ Синода. —Распоряжены ‹епарх. начальства. Дн 
жеще и перемёны по епарх. службь.—О вакавтныхь мфотахъ. — РАдомост 
0 суммахь ассигнованныхь къ отиску изъ казны на штатное содержане 
Манской: Епархии (въ 1883 оду; —Каталогь книгам Еродающимся ‘в 0% 
нодальныхь книжныхъ лавкахъ.—Извфсти - 


Редакторъ В+ Лукашевичь, 


НИНА. КАИАРХТАЫЬЫНЫЯ ВОИ, 


Февраля 15-0 № 4. 18882008. 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ 


Кратюй очерк жизни и двятельности Филаре- 
та» митрополита, московскаго. 


Девятаго  прошлаго января, кавъ извфстно нашим о чита- 
теламь изъ 2 № Миискихь епархальныхь вздомостейукопо 
распоряжению высшей церковной власти, ‘ираздиовалась | сто- 
лВтняя годовщина дви рождешя великаго святителя. русекой 
церкви, ‘митрополита Московеваго Филарета. ‘Согласно, заявле- 
Но иъвоторыхь изъ нашихь читателей, мы въ. настоящий 
разъ помбщаемь на страницахъ издаваемых нами вздомо- 
стей кратый очеркъ жизни и’ дфятельности: сего’знамевитаго 
Архипастыря- у 

Митропозить Филареть родилен въ г. Коломив, 26-го де- 
вабря 1782 г. Сынъ бБднаго тогда о. дакона Богоявяенсвой 
церкви г. Коломны, уже виосабдетии сдфлавшагося‘прото- 
1ервемь коломенокаго собора (3- 1816). Михаила Дроздова, 
Василй Дроздовъ (такъ звали Филарета свь рвом сне 
менфе получиль прекрасное домашнее’ воспитан!е. въуемыелв 
насаждошя въ немь правствеюной. чистоты и цфломудря, 
искренняго ‘благочестия и’ любви въ’ церкви Божией; въ'эгомъ 
отношены особенное вмяше имбла на него, какъ.нфкогдана 
Василя’ Великаго, Григор’ Богослова, [оанна Заатоустаго, 
Мать вго — Евдовя Никитишна: ве даромъ съ такимь ува- 
жешемь и благововьшемь относился онъ’ и носдВ къ, 608%- 
тамь своего отца, какь можио судить ‘по’ его письмамь къ 
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роднымь, не даромъ, будучи уже б0-лётнимь старцемъ, 
онъ горько плакаль при видь умирающей своей матери (1 
1852); не даромь такъ радфаль оньо нрисныхь своихъ, же- 
лая тЬмъ хоть часть нБкую отилатить своимь родителямь 
за насажденное ими въ него благо. 

На 9 году отрокъ Василй онредвлень быль въ коломен- 
скую семинарю; оттуда, по закрытш въ 1799: г, Й се- 
нинари, перешель вь троицко заврекую семинарио, гд® изу- 
чалъ богослоше, философию, истомю, словесность, языки ла- 
тинсый, тгречесый и еврейсый и во веёмь оказываль по 
хвальнфйше успфхи (Тамар ов ргостеззиз), какъ свидв- 
тельствоваль префекть Евграфъ, остроту ума отифнную, при- 
лежане” и’ скромность препохвальныя, Чтобы оцфнить. по до 
стоинству 12-л6тше труды отрока Василя, нелишне при- 
помнить: ту ‘суровость. швольнаго житья-бытья того, времени, 
© которой ‚разсказы, какъ о чемъ-то ‘сказочном для насъ, 
каждый изъ нась не разъ слыхаль вфроятно оть своихъ 
ДБдДОВЪ и ОТЦОВ, и 0. которой самь почивний святитель таку 
свидфтельствоваль въ одной изъ своихъ рфчей: «изъ небла- 
гоустроенныхь жналищь нерфдко цвлыми попращами измвря- 
ди мы путь до дома ученя, и случалоеь, что только въ поучени 
нашемъ разгоралея ‘огнь. (Пе, 38, 4), когда въ согр5вающемь 
иди освъщающемь ог нуждалась учебная храмина, Не знаю 
теперь, куда приклонить голову, писаль онъ къ своему отцу 
изъ. семинари; ‘тамъ --т6ено; тамъ—хозяинь пьяница; там 
безпокойно; то ‘правда, что не хуже будетъ, если жить на 
улицё» и при всемь томъ ни разу не. жалуется. прилежный 
семинаристь Дроздовъ никому изъ родныхъ своихь на эти 
непосильныя тяготы своего положен, на эти труды и ли: 
шешя, еще въ школ разстроивше и ослабивийе здоровье, его. 

Въ ноябрв 1808 г. митронолить Платонъ назначиль сту- 
дента Дроздова учителемъ греческаго и еврейскаго языка въ 
троицкой семинар, съ жалованьемь въ 160 р. па ассиги, 
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въ годъ, а 1806—кромБ того учителемь поэзии и проповд- 
НиБОМЪ. въ троицкой лавр, съ прибавкою къ 160. р.. 90 р. 
и еще’ 50 р. лично отъ митрополита Платона. На еврейскомъ, 
каасо занимались грамматикой и переводомъ свящ. - ветхо- 
завытныхь книгь ‘на руссый языкъ: съ гречесваго переводи- 
ли творены” св, отцовъ; особенно’ по сердцу молодому на- 
ставнику были творешя св. Григоря. Богослова, мнопя. изъ, 
которыхЪ сохранились у него въ. памяти до посльднихь лтЪ 
го жизни: проповфди онъ обязань. быль говорить въ ДвВ® 
недфли ‘разъ ‘и’ когда случится въ’ праздники. Много трудовъ 
на долю Василя Дроздова приходилось по власснымь заня 
Пимь языками; ‘во славой и украшешемъ его’ стали его. иро 
новёди, въ’ которыхь въ’ художественных, но. точныхь об 
разахв выливаль свое богословское вёдёше п свою. душу: 
ого пазывали вторымъ Златоустомъ, Платонъ сравнивалъ.его 
съ Аванафемь Алевсандыйскимь иона’ одной ‘изъ его, проно- 
вВВдей написалъ: $0 ез' репер ргсесопиш(ты-— глава пропо- 
Вдниковъ). И этотъ-то’глава пропов®дниковъ додженъ быль, 
какъ пишеть ‘онъ въ оцномъ изъ свои? писемъ къ отцу 
вв’ которых» котати ‘замтимъ, калъ. нельзя. лучше отраша> 
втся его’высокая, мудрая. но въ то же время и нфжная ду- 
ша, и’въ которыхь’ встрёчается много любопытныхь. чертъ 
для его виъшней б1ографши, долженъ быль ходить ‘иногда въ 
ттнемь платьВ и думать, чВиъ приклеить ручку въ. чай- 
ной’ чаши». (Такъ прошло’ пять лёть службы егосвъ троицт 
кой семинарм. пока накопець, 16-го ноября 1808г. неста- 
ло болье Васимя Дроздова и ва’ мЪсто/ его’ явился Лерод!а- 
конъ’ Филареть: Трудна’ была. эта. перемфна. для мододаго 
ученаго, но’ и ‘любезна ‘вмфстЪ, какъ дававшая бол®е, про- 
стору ‘и свободы его ученымъ занятямъ: не только. друг! 
ап самъ ‘не сталь уже’ боле волноваться помыслами о.свя- 
щенническихь ‘мфстахъ;’ весь погрузился онъ въ глубины ево- 
его’’духа: 
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Не долго Промыель судпаь о. Филарету послужить на 
мвот® своего’ восниташя въ монашескомъ зваши, подъ. кры 
ломъ оклонившаго ‘его къ этому званио (по его собственнымь 
письмамъ) м. Платопа, дороживтаго имъ, вавъи сыном, и 
мвтившаго его’ въ’ ‘преемники себЪ: въ декабр» 14808 ги ком- 
мибся духовныхь ‘училищь требуетъ его въ @.-Петербургъ, 
тв служене его’ все направаено было ин образовашо духов: 
наго юношества и па’ запят!е богословскою паувою, Это быль 
золотой вЪъЕЪ Филарета— какъ ученаго богослова. и ‘воспита: 
теля юношества — всей Росси на мномя деситилфимя. Но пусть 
говорятъ факты. 

Въ первый годъ по прибытш въ Петербургь ‘о. Физларель 
онредваенъ быль ‘инспевторомъ петербургской семинарии 
профессоромъ въ пей философскихь наукъ, съ звашемъ ака- 
демическаго ‘баккалавра: вскорЪ зат®мъ, ‘рукоположенный въ 
1еромонаха, омъ пазначенъ былъ ревторомъ алексапдро-пев- 
скаго ‘духовнаго ‘училища съ сохраненемь прежней должно 
сти и съ приказомъ преподавать догмативу и церковную ис- 
томю. ЗатФмъ онъ. съ 1811 г. быль архиманлритомъ сна“ 
чала новгородокаго Юрьева монастыря, а потомъ московокаго 
Новоспасокаго, въ 1812 г., опредфлень быль ректоромъ пез 
тербургекой академ и’ профессоромъ богословекихь. паукъ; 
въ послёдней должности онъ былъ 7 лЪть, причемъ посл®д- 
и!е’ два тода’ онъ быль уже въ сап® ‘епископа ревельскаго. 
Такимъ ‘образомъ, все служеше его въ Потербурд® продол- 
жалось около 10 л®тъ. 

Въ’эти десять лёть Филареть, какъ. лень коммисош ду“ 
ховныхь утилищь, составилъ ва латинскомъ язык конспекть 
словесности, обозрёще ‘богословскихь наувъ въ отношени къ 
преподаванию ихъ въ высшихь духовныхь школахь и ‘раз- 
смотра и’ исправиаъ ‘вс конспекты ‘по главнЪйшимь пред: 
метамьъ ‘учешя, представленные наставниками‘академия; ‘такъ 
что его именно должно считать въ полномъ смысл ‘слова 
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творцомь того строя, характера’ в’ содержашя учебной жизни 
нашихь луховво-учебныхь заведешй до ихъ’ послвдняго“ире= 
образовашя. И какъ’ зорко’ слёдиль опъ’‘загправильнымв “и 
точным выполненемъ’ всЪхь этихь обозрё ни и конспектовъ, 
объ этомь можно’ судить” по тфуъ ‘ревизямъ, ‘которыя’то‘ио- 
ручению коммиссти  училиить  дфлазь‘опь въ ‘разных духов- 
по-учебныхь ‘заведеняхь (между прочимъ и московсвой  се- 
минар!и), которыя были’ для’этихь’ заведешй полами и са 
мымв  ‘обстоятельнымъ экзаменом ихь. Какъ чалень этой же 
коммисети, Филареть принималь самое ДЪительное: участе в, 
трудахъь въ устреенио ‘народнато образовашя на прочных ‘на- 
чалахъ. 

Такь широка была’ двятельность” Филарета’ по устроено 
духовно-училищнаго дла въ Россия; ‘пе’ мене широки; н6 
болфе, глубоки, серьезны п ‘осповательны ‘были труды ‘его 
профессореще. Какъ плодъ этихь трудовъ.’ мы ‘знаемъ го: 
1) недавно напечатанныя его академичесвя лени по св 
Писан!ю’ Ветхаго’ Зав та заключаюцщия въ себ®” краткя‘иеа- 
тогическя свздёня’ о каждой изъ этихъ ‘книгь; 2) запиеки 
па книгу Бытия; представаяюпия’ собою “первый” въ Россо 
оньгь вполнв утенаго и основательнаго изучешя“Писашя” и 
доставивиия автору ‘ихъ степень доктора ‘православнаго 60г0- 
слойя; 3) его пачертане церковно-библейской истории. ‘дое6- 
2% еще составляющее” классическую руководетвениую книгу 
для молодыхь учепыхь богослововъ и въ ‘нашиодии; и `4) 
разговоры" между иснытующимь и увфренныиъ о православии 
восточной греко россйской церкви. 

Чтобы! хотя отчасти видёть’ и понимать велит! е ‘и’ кол0с- 
сальность' этихъ трудовъ, нужно припоминать его’ собетвен= 
ныя слова въ нБкоторыхь ‘изъ’ его’ писемь къ’ роднымъ; тд 
онъ говорить, пто’онь долженъ”былъ во’ всемъ этомъ ‘учить 
пругихъ тому; чему” его самого’ не’ учили, что’ оиъ для’ сво> 
ихъ писаний ‘долженъ былъ перерывать не мало‘историчесвихь 
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каноничесвихь и отеческихь книгь (въ подлинникахь— за- 
ибтимъ);, и иногда уставаль до того. ‘что ‘заставаяль вместо 
себя. читать ‘и писать, а самъ только слушаль и диктовалъ, 
что„ онъ отдыхомъ, для себя считалъ то’ время, когда у пего 
на’рукахъь было одно, а не два и не три дфла. 

Но,и этимъ вобмъ пеограпичила сь ‘его’ учено-литературная 
дВятеленость въ Петербург: съ 1811 г. начинается иепре- 
рывный, радъ печатныхъ его словъ, бесбдъ ‘и’ рбчей, кото 
рыя; какъ  классичесвя. вызились въ особый типь Филаре- 
товскихъ, проповфдей по глубин и ‘оригинальности мысли, 
точности и художественности лзыка и которыя выдвинули 
его на иЪего придворнаго проповёдника. 

Въ всему этому необходимо ‘прибавить, наконець, его’яи- 
вое и дфятельное участе въ дфлахъ библейскатго росеййскаго 
«общества, по ‘переводу Библие на’ руссьй ‘языкъ.  Длипиа., 
темна и тяжела, исторя этого’ великаго дфла въ русской цер- 
кви, Дфла, которое имфло и Доселв  имфеть еще не мало 
враговъ, въ которое впутались выфст съ истипными ревви- 
телями вры цфлые полки интригановь и’ оть котораго’ от- 
щатнулись мноме власть относительно его’ имфвиИе; ‘когда 
оно’ подвергалось Высочайшей немилости; но’ тёмъ больше 
чести за’ участе въ немъ нашего великаго’ 1ерарха, един 
ственнаго. челов® ка, оставшагося вврнымъ ему до его окон- 
чашя. уже въ. начал истекшаго’ царствования: 

Правда. всв эти труды не оставались безъ паграды: по 
мимо зичнаго благоволешя въ Филарету царственнаго, семей: 
ства, онъ въ 35 л. имвль уже орденъ ев. Анны 1-й” ст- 
пени (что и теперь при всей щедрой раздачв наградъ-рЁл- 
кость) и сашь армепископа тверскаго, въ. который возведен» 
быль 13-го’ марта 1819 г.; но довафетъ ли’ ‘сего за тв тру: 
ды; ‘лишешя и огорчешя, о которыхъ молчить очень часто 
ввфшняя исторя ис которыя такъ тяготили ‘душу  великаго 
Филарета, не разъ’ обвиняемаго даже въ неправославии?.. 
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Недолговременно было ‘служене великаго святителя въ 
Твери и Ярославль; тверскимь архенисвономь онъ быль 
зишь 18 мЪевцевь, въ предфлахь же тверской епархии ©0б- 
ственно только 100 дней; но и въ этотъ’ коротый промежу- 
токь времени онъ усифаъ посфтить вс уфздные города, 
тверской епархш и всё монастыри, написаль ко веей паств® 
своей окружное послан!е, хлопоталь о богослужени дан ко 
редовь нео корсльскомь язык®; и ‘многомь другомъ; еще 
меньше быль онъ въ Ярославал, —именно съ 20-го сентября 
1820 г. до 21-го Ноля 132] г., когда онъ сталъ арепис 
вопомь мосвовекиль, 

Зато полвЪка почти (46 2.) горълъ онъ яркимь евЪтомъ, 
на москововомъ свфщиикв, скоро по вступлеши на эту ка- 
ведру сдфланный  митрополитомъ сердца Роеи. 

Великъ этоть перюодъ; ‘труды же великаго святителя за 
это, время необъятны, студенець есть глубокъ и иЪтъ почер- 
пала! Но да простять москвичи, пиавише вс® ‘оть мала до 
велика воду изъ Этого студенца, если объ этихъ трудахь 
раввоапостольнаго на нивз церкви московекой сдфлаю только 
намеки. 

Прежде всего, нужно сказать, ‘что и здвеь не прерывалась 
прежняя ‘учебно-восиитательная и ученая дфят. льноеть на- 
шего мудраго богослова. «Ни одно бод$е или мене важное 
ДВло въ православии конференци академии не’ совершилось 
безъ его вздома, безъ его’ руководства, безъ его совфта, го- 
ворить въ своей «Исторш московской духовной ‘академи», 
посвященной его памяти, проф. С; В. Смирнов. Сл5дивший 
но бумагамь за; жизшю: авадежи въ течеше года, онъ’‘въ 
конц года всегда присутствовать здфеь на эвзаменахь’и 
удивляль своими возраженями и объяснешями даже тавихь 
знаменитостей, вакь профо ©. А. Голубиномй.  Особонное 
ще участе. вь его движеши духовцой науки выразилось въ его 
Цензурв духовныхь книгь и редактироваши” переводов’ свя- 
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тоотеческихь творешй, издававшихся при академи. Не пе- 
ресталъ, писать и онъ. (Изъ книгьоего, вышедшихь за эл 
время, нужно отыфтить: 1). его пропов$ди,  которыхь всего 
вышло, съ прежними три-большихь ‘тома (новое издане ихь, 
сдфлавшее уже четыре: выпуска, еще’ не’ окончено); 2). чте- 
я изъ Бниеь св. Писашя Ветхаго Завфта и ‘изъ чегырехь 
ввашгелистовъ для употребленя въ гражданскихь училищахь 
(клига, составляющая тенерь› библюграфическую `рёдкоеть, 
но. Далеко ‘оставляющая за собою всф поздифйшя’ самыя 
црепрославлавленныя: руководства по св. истори); 3) жите 
Сермя и Никона радонежекихь чудотворцевъ;” 4)” ‘простран. 
ный хрисмансв!й ватихизиеъ, изданный’ въ ‘первый разъ въ 
1823 г..и досель имъвший 90. изданий, переведенный на во 
европейске и’даже нзкоторые. изъ восточныхь ‘языковъ; 5) 
начатки хриспанскаго учешя, выдержавиие доселв около 270 
издашй; 6) о догматическомь. достоинств ‘и охранительномь 
употреблен!и греческаго ТХХН лолковниковь ‘и’ славянекаю 
переводовъ, св. Писаня— книга › руководотвенная въ 6% 
перевода на русск! изыкъ; 7) объяснеше 67 п6.,'35 11. 
пр. Исаш, 7 гл. кн. Премудрости Соломона и 3 га. кн. Бы. 
ля; 8) беседы въ; глаголемому  старообрядцу; 9) объиснене 
0, проклят; ‹ положенномъ отъ ‘собора 1867 г ;'10) «0 сто. 
ловерчени», 'Изъ. одного. этого перечня’ его литературных» 
трудовъ можно видфть, какь широкъ быль его’ богословокй 
кругозор; длястого же, ‘чтобы судить” о глубинё и высой 
ихъ, мало прочитать нхъ (да и кто ихъ не читаль? кто № 
училь; хотя. бы сего катихизиса?); ‘нужно читать, читать 
читать ихь. Но сне здесь еще конець его письменнымь а. 
ботамь: эти плоды острого: обдуманные, какъ” бы посльдне 
слово Филарета;. по; поставленнымь ^вь’нихъ’ вопросамъ. % 
ними идеть цфаый кажется нескончаемый рядь  писемь № 
государямъ и’ другимъ царственнымь” особамъ, ‘къ’ аржменпие 
копамъ и епископамь, ›сановникамь и’ разнымъ частныхь аи: 
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цамь; между послдними отмзтимъь письма ‘къ’`Муравьеву, 
архим. Антошю, къ роднымь и мн. др. Вс эти письиа 
имфють общественный ивтересь и не для характеристики 
тольво личности покойнаго владыки и его отношенй, хотя 
и въ этомь отношени они —неоцвненное сокровище, а и какъ 
богословешя, доховныя, ученыя разсуждения о всевозможных ь 
предметахь релиМи науки и жизни. Такъ въ послёднемь от- 
ношеши особенно важны письма его къ А. Н. Муравьеву, 
а вь первомъ—къ Антоню и роднымъ. 

Не даромъ онъ считается по своимъ творешямъ ‘блюсти- 
телемь, защитникомь и столиомъь православмя, голоса кото- 
раго слушали восточиые патриархи, къ которому прислушива- 
лись богословы запада, мномя изъ его творешй читавиие въ 
переводахь на свои языки. 

Но даромъ онъ быль почетнымь членомъ вех универ- 
систотовъ и ученыхь обществь; не даромь мноме’ ученые 
запада жаждали слышать слово его по своимь ‘ученымь ‘ра- 
ботамъ и обращались къ нему съ своими вопросами и недо- 
умбшями. 

Говорить ли объ его административной и судебной дфя- 
тельности, именно какъ архинастыря, дЪятельности строгой, 
но правдивой и милостивой? Ее знають почти при’ каждой 
церкви московской епархш; ибо вездв вфроятно найдутся‘ его 
ставленники. 0 ней можно судить по тёмь резолющямь и 
опредвленямъ, которыя, какъ имбюния руководетвенное ‘те- 
чене на всб времена и для вебхь архипастырей, какъ ис- 
тинное воилощене закона, правды и милости, печатаются 
вь «Душеполезномь Чтеши». © ней скажуть вамъ бВдныя 
вдови и сироты духовнаго звашя московской енархш, `кото- 
рыкъ онъ предоставляль мЪста умершимь ридителей и род- 
ственниковь, для которыхь онъ учредиль попечительство, 
выдающее денежныя пософя нуждающимся, въ числЪ’ самыхь 


первыхъ и богатыхъ вкладовъ своихъ имБющее пожертвова- 
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я покойнаго же владыки; о ней знаетъ вся паства мос- 
вовская, видфвшая его любовь къ благольшю храмовъ п бо- 
гослужешя, за которое онъ щедро награждаль радфющихь 
объ немъ, видфвшая его правду и мудрость въ раздаян!и ей 
пастырей церкви и въ урегулироваши ихъ взаииныхь отно- 
шенй и слушавшая его и устныя и письменныя назидания 
и наставленя. 

Недаромъ его совзтовъ спрашивали не только епископы и 
арх!епископы, не только друше митрополиты, которые. какъ 
члены Св. Синода, въ послдше годы жизни приснопамят- 
наго,, его рёшающаго голоса дожидались и слушались веегда 
въ общерусскихь церковныхь дЪаахь; къ нему обращались 
съ нфкоторыми вопросами сами вседенсме патриархи: такь 
онъ, воплощенный церковно-христанокй законь, быль не- 
сомнфненъ въ своихь рёшешяхь. Недаромь ему новЪрена 
была. государственная тайна престоло-насаз дя по смерти им- 
дератора Александра Г, Недаромъ ему поручена была покой- 
нымъ, Государемь Александромъ Николаевичемь редакщя ма- 
нифеста 19 февраля 1861 г. объ освобождение крестьянь 
оть врёпостной: зависимости, 

Этой мудрости и правдь Филарета воли соотвЪтетвовало 
его, благочесте: и по-вижвичество. Нужно ли въ доказательство 
этого ‘есышаться. на его, боголвиное совершене богослужения, 
на: его, постничество, отображавшееся въ его визишемь вид, 
даже на простоту обстановки его домашней жизци, особенно 
въ тиши уединения”, геоспманскаго скита, куда тавь част 
яюбиль, удаляться присноблаженный въ послдне годы своей 
жизни? Отошлемъ лучше читателя въ, его письмамь къ па 
мфотнику. лавры, архимандриту Антоню, духовному отцу 
покойнаго владыки: въ пихь совобмъ потаеннымь для ма 
смирешемъ мудрый. вселенсый учитель изливаеть свою душу 
нелицепрятно, прося прощешя и припимая замфчатя. Дру- 
гой. нелицепиятный свидфтель высоко благородной и нфжю 
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любящей души Филарета- это его письма въ’ роднымъ. Сто- 
ить ‘припомнить, навонець, его носмертное разр шене т 
запрещенныхь имъ священнослужителей. 

Прекраснымь ‘и безпристраетнымь свидфтелемь и чтите- 
земъ всей этой правды; мудрости и благочестия нокойнаго 
юбиляра, служить его пятидесятилётый юбилей, въ санё 
впископа, который былъ`б-го августа 1867 г. и въ кото- 
ромь приняли тогда участе всф имфвише какое бы то ни 
было отношеше къ митрополиту Филарету, не только русове 
православные—начиная съ царя и кончая послёднимь про- 
отолюдиномъ,—а и даже восточные патрархи. 

Недолго пожиль посль юбилея велиый отець и учитель 
нашь. 19-го ноября 1867 г. онъ скончалея въ Москвв на 
Троицком подворь®, послё совершенной имъ литурми. Ве: 
лика была потеря русской да и всей вообще православной 
церкви и велика же была скорбь церкви объ этой потерь, 
Народъ не отходиль оть гроба почившаго, пока не скрыаи 
ео въ церкви праведнаго Филарета, пристроенной къ (о: 
шественской церкви въ Троице-Сермевской лавр, подъ зем- 
лею. Надъ землею этою поставленъ саркофась съ изображе- 
щемь креста Господня; предъ саркофагомъь стоить постоянно 
инокЪ, читающий поминовенную исалтирь, и вЗрующе чти- 
тели памяти покойнаго отъ всфхъ странъ и народовъ при- 
ходить ‘(и поклоняются праху ого, И не будеть; вфруемъ, 
конца ‘этому поклоненио и этой молитв!.. 


Край очерк состояшя отечественной цернви 
въ минувшемъ году. 

Й въ минувшемъ 1882 году. какъ и предпествовавшемь 
1881 г. , отечественной церкви суждено было Промысломъ Бо- 
жшыь пережить не мало скорбей и испытан! Ноза-тоона 
и на этоть разъ имбла утВшене видфть и зам чать; еще 
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бод%е чёмъ прежде, очевидвые признаки возбуждетя вь 
сред ея духа жизни и дБятельности истинно христалской, 
по началамъ вселенской, православной истины. 
Минузиий годъ останется на долго памятнымь для ва- 
шей церкви по многочисленнымь тяжкнхь утратамъ, поне- 
сеннымъ ею, изъ числа наиболе видныхЪь ея дЪятелей на 
разныхь поприщахъ. Что бы оцфнить степень тяжести 
этихъ утратъ и сворбнаго чувства, ими вызываемаго, до- 
вольно упомянуть, что въ минувшеиъ году скончались 
святители старзйшихъ русскихъ городовъ, высовопреосвя- 
щенные митрополиты — 1евской Филовей и московсый Ма- 
кар, достойн®йше представители и найболве полные вы- 
разитеди: одинъ— иноческо-аскетической стороны церковной 
жизни, а другой — научно богословской. далве— преосвящен- 
ные: археписколь таврическй Гумй, известный нашь ми- 
сслонеръ и дятельнёйшй епархальный пачальнивъ, епи- 
сконъ, ривсый Фидаретъ, много и ндодотворно потрудив- 
шИся на ученомъь поприщё и начавший столь же илодот- 
ворную дательнось на поприщ® церковнаго благоустроеня 
на трудноиъ постф начальника рижской епарх\и, еписконь 
подольсвй Викторинь, ревростный поборникъ религ озно- 
правственнаго просвфщен!я народа п улучшешя нравствен- 
ности Луховенства, а равно и отношенй послдняго въ 
паств; епископъ“алеутсюй Несторъ,Тдостойный продета- 
витель свфтекаго общества, выдфляющаго изъ себя’новре- 
менамъ лиць, готовыхъ самоотверженно трудиться на поль- 
зу церкви Христовой, епископъ олонецкй Палладй, оста- 
вивиий по себъ добрую память въ истор богословской 
литературы своими трудами по изъяспенио св. Писанйя. 
Въ этому нужно присоединить имена вовмъ изввотныхь 
представителей бфлаго духовенства, прототереевъ: 1. В. Рож- 
дественскаго, члена Св. Синода, и 1. В. Васпаьева, пред- 
создателя Учебнаго Комитета при Свят, СинодЪ (окончав- 
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шагося на рубеж 1881 и 1882 г., 27 дек. 1881 г.). 
Какого богатства духовной опытности, богословскихь зна- 
ий, энерми въ дфл6 церковнаго благоустройства и ревно- 
сти о благ церкви и в®ры Христовой среди иноврцевуь 
лишилась наша отечественная церковь въ лиц перечис- 
ленныхь нами 1ерарховъ и священно- служителей церкви! А 
между тзуъ ей пынЪ, боафе чфмъ когда либо, нужны доб- 
лестные ДВятели, ‘ревностные и способные сыны, она да- 
леко еще не пережила годины тяжкихъ испытан, нослан- 
ныхь ей Промысломь Бозйимъ,— испытан все боле и 
боле, можно сказать, успливающихся, 

Изъ числа этихъ испытан, вакъ на самое тяжкое, 
можно указать на непрунзненное отношене извзотныхь 
слоевъ русскаго образованнаго, общества въ духовенству и 
къ нфвоторымъ. церковнымъ учреждешямь и порядкамъ. 
Духовенство, (со вобми его школами, начинашями и уч- 
реждешями, продолжаеть быть предметомъ самыхь ожесто- 
ченныхь нападенй свфтекой, такъ павываемой либеральной 
печати, не стФеняющейся произносить над нимъ самые 
тяжв!е приговоры и’ огульно обвинять его уже не въ ‘апа- 
и только, нев жествв и отсталости, кавъ прежде, но и 
въ алчности, ‚вымогательствахь съ прихожань, гордости, 
заносчивости и др. пророкахъ, Нападешя на’ него,со сторо- 
ны свфтевой печатитособенно усилились, когда зашла рчь 
0 повсемветномь устройств церковно-приходекихь школъ. 
Мрь отдфлившихся отъ православной” церкви. (раскольни- 
ковъ и сектантовъ), давно уже принятый врагами. церкви 
и духовенства ‘подъ особенную: защиту и’ домогающийся 
признания ‘своихъ_правъ”ео “стороны правительства, причи- 
чиняль отечественной церкви также не, мало", скорбей. и 
тревогь за будущеетправославнаго, в$рнаго церкви стада. 
Вь этому нужно. прибавить особенно усилившуюся в .ми- 
нувшИЙ годъ латино-польскую пропаганду въ бывшемь Цар- 
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ств Польскомъ и по прежнему стЪенитезьное положен 
православной церкви на западныхь нашихьъ окраинах, 
въ Прибалтйскомь краз, а равно ‘и выяснившееся, особено 
въ иинувшИ годъ, затруднительное ноложен!е наших мис- 
сонеровъ среди инородцевъ Оибири. 

Такова скорбная сторона нашей церковной жизни за ми- 
нувшй годъ. Впрочемъ н®тъь недостатка и въ явленяхь 
другако рода, рисующихъ жизнь нашей церкви въ боа%е 
отрадномь св®тз, 

Особенно много такого рода фактовъ представила рели: 
мозно-просвфтительная дФятельность нашего духовенства, 
Начавшееся въ предшествующие годы движене въ средь 
духовенства къ усилению живой церковной и вн церковной 
проповёди и религюзныхь чтенй для народа и Для обра- 
зованныхъ классовъ все боле и болве крфпнетъ и расши- 
ряется. Духовенство, озабочиваясь усилешемь живой’ цер- 
ковной проновфди (вакъ наприм8руь въ сибирской епархии, 
гдё происходило въ одном изъ благочинническихь окру- 
говъ 0с0б0е сов щан!е по этому предмету, см. «Цер. ВФети. 
№ 3), вибств съ тВиъ обращало особенное пнимане на 
ви богослужебных собесвдовашя. Въ течеше минувшаго 
года изъ разныхъ многочисленныхь мфотъ нашего обшир- 
наго отечества прихоцили утВшительныя изв®оин объ’ от- 
крыт и устройств вн8богослужебныхь  бесдь; кромв 
тВхь ывотъ, гдз он устроены были прежде, можно по- 
именовать епархи одесскую, черниговсвую, кавказскую, 
смоленскую. Изь прежнихъ м®етъ этого рода собесфдован!я 
найболве широкое расиространене и прочную ‘организащю 
получили во владим!рской и особенно въ московской епар: 
хи; въ Москв® он организованы по благочинямъ. Во-мно- 
гихь мфстахъ эти собесвдованшя соединялись съ пёнеиъ 
священныхь изеней. Выст® съ тёмъ духовенетво продои- 
жало принимать дЪятельное участе и въ публачныхь па- 


— 123 — 


родныхь чтешяхь, инбющихь цфашо сообщеше народу ре- 
зимозныхь и общенолезныхь евёдън; кромф Петербурга 
и Москвы, таын учешя, съ участемъ духовенства, проис- 
ходили вь минувшемь году въ городахъ: во Ваадим!рз. 
Смоленокв, Твери, Самарё, въ Вязникахъ, Шуз (влад. 
губ.), Чернигов$ идр. городахъ. Чтешя для образованныхь 
классовъ по прежнему продолжались въ Петербург и Мо- 
сквф. Духовенство озабочивалось въ минувшемъ году и 
лучшею постановкою законоручитедьства, дая чего устро- 
ивало съФзды и совбщаня законоучителей; таковы сов- 
щаня с.-петербургокихъ законоучителей среднихъ учебныхъ 
заведешй и съёзды законоучителей въ Йсковё, въ мещов- 
ском уфздь, иг, Перемышав (валужек. губ. ). — Вообще 
нужно замбтить, что поднят!е энермы въ духовенствв, за- 
явивиее себя въ послёдше годы, обфщаетъ быть (сколько 
можно судить по опыту послФднихъ лётъ, въ томъ чисав 
и минувшаго) не вроменнымь явлешемъ, а постояннымъ, 
тодъ отъ году усиливающимся подъемомъ духа нашего па- 
стыретва. 

Заботы духовенства о благоустроени церковнаго бого- 
‹луженшя выразились въ минувшемь году въ устроеми во 
иногихь мфетахь всенароднаго церковнаго пфшя при 60- 
тослужени и въ полезной дятезьности московскаго обще 
ства любителей церковнаго пЪшя, плодомъ которой было 
между прочимь издане втораго выпуска церковныхч, п%- 
онопЪний. 

Наше архипастырство и пастырство не мало озабочива- 
чись также приведешемь жизни пасомыхъ въ большее со- 
отв тете съ законами и требовашями Христовой вёры и 
православной церкви, а равно и улучшешемь отношенй 
между пастырями и пасомыми. Вь первомъ отношеши мож- 
10 указать на весьма живое и дЪятельное участ!е духовен- 
ства вь превращены во многихъ м®стахъ торговли въ во- 
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скресные и праздничные дни, въ заврыти питейныхъ за. 
ведешй, выфств съ указашенъ другихь мфръ къ прекра- 
щеню пьянства въ народЪ. Что касается улучшен! отно- 
шенй между пастырями и пасомыми, 10 этотъ вопрось 
въ связи съ усердно распространясмыми парекашями на 
духовенство въ свфтекой печати — былъ предметомъ самыхь 
тревожныхъ дуиъ и заботъ церковной 1ерарх!и высшей и 
низщей (дая примфра можно указать на постановлен!е че}. 
ниговсвой дух. консистори по’этому предмету, ”ем. <Ц, 
В.›. № 49). 


. (окончане будетъ). 


НЬскольно мыслей о значени пня, какъ образовательно- 
воспитательнаго предмета“). 

Въ настоящее время различные органы нашей печати 
кавъ духовной, такъ и свфтокой часто и много толвують 
о великомъ значени пя вообще и церковнаго въ особен- 
ности, а вЪдомства, заправаяюнщия дфаомъ народнаго обра- 
зовашя, считають рьшительно необходимымъ вводить обу- 
чеше пня не только вь среднихъ, но и въ низшихъ, въ 
собственномъ смысл народныхъ школахь. Значить, и1ие- 
оретически — представителями науки и литературы, п 
практически—самимъ обществомъ сознано, что пн! им$- 
етъ для себя задачи и цфаи не однё лишь матеральный 
и спещально-научныя, какъ прежде, обыкновенно, дума- 
40сь 0 нашихь духовныхь заведеняхъ, воспитанникам» 
которыхъ это-де-необходимое знаше по самой будущей ихъ 
професои при отправлен священно и церковно-слу житель. 
скихъ обязанностей, но и общия— воспитательныя и гиге- 
ничесмя, въ значительной стенени способствуя развит 


*) Изъ рфчи ©. ректора Московской семинарш Н. В. Б—ва къ 
воспитанникамъ. 
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душевныхъ и тблесныхь силъ кавдаго учащагося и обла- 
тораживая въ немъ вс добрые инстинкты челов ческой 
природы. 

Исторически — образовательное значене музыки вообще 
виервые сознали древне греки. Такъ, между ирочимъ, из- 
вфотно, что велике изъ ихъ философовъ— бократь; Пла- 
тонь, Пивагоръ считали музыку и пвн!е средствомъ, обла- 
гораживающимь чувства, исправляющимъ жизнь, обузды- 
вающимь сладострастные порывы; а не менфе велик! изъ 
ихь завонодателей— Солонъ особыми постановленями обя- 
зываль вофхъ богатыхъ авинянъ обучать сыновей своихъ., 
кромв наувъ, и музыкв съ ибшемъ, которыя ставились 
имъ наравнз съ необходимостью занят! математикою, по- 
эмею и философтею. Такое сознаше, идя чрезь Римъ, ио- 
046 утверждения въ немъ греческаго вмяшя, пропикло на 
Западь Европы, и воть мы видимъ тамъ рядъ лучшихь 
людей въ сфер церковной и государственной, которые яв- 
ляются поощрителями и покровителями школьнаго изя. 
Изъ отцевъ западной церкви Амвросй медаланск!й и па- 
па Григорий Двоесловъ особенно много заботились о разви- 
м собственно церковнаго ибн, и воюду поощряли заня- 
тя имъ, А позднве, столько прославаяемый одними и по- 
рицаемый другими, религюзный реформаторъ Германи 
(Лютеръ, голосъ котораго, однакожъ въ этомъ случа и 
для насъ иметь все свое значеше, тфмъ бодфе что онъ 
прямо ссылается опять на авторитетъ древнихъ), на осно- 
ваши уже общихъ педагогическихь положенй, требоваль 
примфненя въ школ музыки и гомнастики, вакъ саныхъ 
полезныхь вещей. «Древн!е, пишетъ онъ, придумали и ус- 
воили весьма хорош способъ воздерживать челов ва отъ 
изн женности, беззаботности, обжорства, пьянства и игры, 
предетавяяя ему нЪзчто бозфе возвышенное и полезное. По. 


этому мнв и нравятся болбе вобхъ забавъ и развлечений 
6 
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музыка, рыцарокя игры, фехтованье. борьба ит. п. Пер- 
вая. изгоняеть мрачныя мысли п заботы, а вторыя разви. 
ваютъ ловкость и силу тфла, и поддерживаютъ въ, пемь 
здоровье». Онъ же говорить о музыкЪ, что, она «разумная 
воспитательница, которя дфлаеть людей снисходительнье 
другъ въ другу и магкосердечнве». Наконець, один изт 
современныхь намъ, нёмецкихъ же педагоговъ (Диттест), 
указывая вообще на степень полезности пя въ воспита- 
тельномь  отношенш, говорить: «тамъ гд® является любовь 
къ, изящному. умолкаютъ всЪ нечистыя побужденя: серд- 
це ‘всего лучше отражается въ человфчесвомъ, голосв, оно 
всего ‚непосределвеннЪе  затрогивается челов ческимь голо- 
СоМЪ». (и лишь «тамь, гдф нфть свободы дФятельности, 
и: ГД убита. правотвенная жизнь, невозможно эстетическое 
воспиташе». — Посмотримь теперь, насколько важно пёше 
съ. гименичесвой стороны. «Гимнастичесвя упражнения, 
пишеть одинь ‘изъ боле славныхъ ученыхъ нашего времс- 
ци: (Сентъ-Илеръ), благотворно вляютъ на, во. внутрение 
органы, ‘особенно на’ легыя, возбуждая въ нихъ энергичес- 
вую‘ двятельность: носизь вефхь органовъ одни, только 
черыя с имфюль свой собственный родъ упражнешй. - именно 
ибие; и которое, должно причислить, къополезнайшимь уи- 
ражненямъ для груди». Точно также одинъ изъ загранич: 
ныхъ, докторовъ (парижевй, Лалеманъ) увфряеть, что, ни 
одинъ: изъ. пбвцовъ и ифвиць, которыхъ. ему. приходилось 
-чечить, необыль чахоточнымь; онЪ. приписываетъ, 910 
сильному и постоянному упражнению, дыхательныхь орга 
новъ, Другой же— изъ отечественныхь докторовъ, (Василь 
евъ); изсабдовавшй 222 иЪвцовъ разнаго. возраста и.опуб- 
чиковавний: интереснзйция данныя о вамянйт ифвя на здо- 
ровье, приходить къ такому общему уб®жденио, что пы 
воть’ отличное предохранительное средство для чахоточных, 
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и весьма значительно снособствуеть развитию и укр нае: 
нио груди. 

Такъ и древше, и новые философы, иедагоги“и врачи 
сдиногаасно подтверждають мн®н!е, что музыка и '8'57060= 
бенпости пЪне есть одно изъ могущественн йшихь ‘вобпи- 
тательныхь средетвь, самымъ благодВтельнымь образом 
вияющее на’ юношество, Въ самомъ дФаЪ, ибн, говорятъ, 
воть языкЪ чувства, Въ немь человф къ выражаеть‘волну- 
Юя сго чуветва, симпати и антипаты, стремлешяиже- 
ланы; слова, обыкновенно, служа у насъ обозначешемь 
понят и предетавлешй, въ музыкальных произведеняхь= 
различныхь шесахъ служать, прежде всего, ‘выраженем 
чувотвъ, а не отправленй умственной двятельности. Какъ 
языкь чуволва, пе оказываетъ благотворное вляне ‘на 
сердце челов ва, на вею совокупность его чуветвь, въ ем- 
1у того правила, что чувотво возбуждается въ челов кв 
оворве и есче всего проявленями” чувства же. Служа 
выраженемь чувствъ человвва; во всемъ ихъ разнообразии, 
16, ‘въ силу этого, содфйствуетъ всестороннему’ разви- 
то’ человвка: оно благотворно вайяетъ на’ развит!е' чувет- 
ва религюзнаго, нравственнаго, сощазьиато” (чуветва чело- 
вфческой общительности) ‘и эстетическаго. Но’ ифше’д®й- 
отвуеть ‘образовательно не на одно только’ сердце, но’и на 
волю, на ‘умь; на ‘самое тФао человЪва. Изв®стно, что воз 
я ‘находится “въ прямой зависимости отъ сердца; мы же- 
даемъ” только ‘того. что нашь приятно, т. `е. что возбужда- 
отъ въ‘вась чувство удовольствия, отвращаемся же ‘неже- 
лаемъ ‘того, ‘что `возбуждаеть чувство неудовольствия, = при- 
тоиъ ‘стремимся’ и въ’ прятному только въ томъ случа$, 
когда чувствуемъ” недостатовъ его, когда испытываезь, 
чувства ‘неудоваетворенности, зишеня. Такимъ образомв, 
Неизувнныйеь предшествующимь и’ послфдующимь каждаго 
акта’ (двйствя) воли’ всегда’ бываетъ чувство. Поэтому 10= 
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нятно, что возбуждая и направляя сердце къ предметань 
достойнымъ, утверждая его въ добронраветвенномь направ- 
леши, чрезъ это самое мы развиваемъ и волю, даемъ ей 
множество хорошихъ мотивовъ (побужденй въ дфятельно- 
сти), въ противовзеъ дурнымь, и, усиливая первые, воп- 
реки посльднимъ, утверждаемъ ее въ томъ ме доброправ- 
ственномъ направлени. А умъ разв ие упражняется и не 
развивается при обучени пЪню? Пра изучены ифшя,— 
содержаня различныхь шесъ, при образоваши навыка 
правильно и искусно пЪть разв не требустся размышае- 
ще, и не изощряются зрёше и слухь? Равно, при образо- 
вани навыка къ дружному, сововуиному и согласному и*- 
шю хоромъ разв не укрёпляетсн волей— неволей сознане 
необходимости дЪйствовать не порознь, но вмфст%, общими 
силами достигать цфли, взаимно соревнуя другь другу вь 
общемь два? Даже самое тфло наше не остается при 
этомъ безъ добрыхъ для себя результатовъ, ебли только, 
при занятахъ ифнемъ, оно не насилуетея чрезъ мёру. 
Извфстный ‘руссый музыканть л. Варламовъ, опытомъ до- 
знавший цфну пЪнио, говорить, что и одной прятности, 
которую всегда сопровождается ибше, достаточно, чтобы 
доказать, сволько наслажденя и даже существенной. поль- 
зы могутъ пробрзсть отъ управнешя въ этомъ искусств 
тв, которые займутся имъ умфренно и падлежащииь 0б- 
разомъ, Главнфйшая польза, происходящая отъ заняты 
пънеуъ, состоитъ въ томъ, что оть него укрёиляются го- 
лосовые и дыхательные органы, и, въ тоже время, весь 
тфлесный организмъ испытываетъ на себф благодётельное 
вияне отъ упражненя въ исвусствЪ, въ которемь столько 
приятности, и котораго кроткое вляше простирается на са 
мыя чувства и помышдешя нащи»; отъ изученя этого 
искусства сердца учащихся становятся легче, чище, радост- 
нве, свободнфе отъ недовольства, личной ограниченности, 
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трубыхъ склонностей и здостныхъ вепышекъ, а усвояемое 
при этомъ. чувство мВры, такта, гармонти благотворноот- 
ражается на всемъ внутреннемъ существ® челов ка. 

При томъ, иЪше вообще и церковное въ особенности 
имфетъ еще боле прямыя п близюя задачи и цёаи— 
вавъ мы назвали ихъ,— матеральныя, спещально-научныя 
и профессональныя, т, `е, это знаше существенно необхо- 
димо для готовящихоя быть, впослёдетви времени, цер- 
ковными служителями вообще и учителями народныхъ 
шволь. Вфдь крайне тяжело и стыдно молодому и образо- 
ванному ипоаломщику явиться на клиросъ не знающимь 
церковныхъ напфвовъ и не умфющимъ сколько нибудь вша- 
Дёть своимъ гозосомъ; напротивъ, хорошему пёвцу, слу- 
щащему въ церкви, или рувоводящему дётей въ школ%, 
всегда найдутся, какъ говорится, «честь и мфето» у наше- 
го народа, тавъ любящаго церковное ине, такъ дорожа- 
Щаго имъ, такъ жаждущаго слышать его, или и самому 
участвовать въ немъ. Между тВмъ какъ, при современныхь, 
усовершенствованныхь методахъ обучешя, «музыкальная 
грамота» признается не боле трудною и требующею для 
дя усвоешя отнюдь не больше времени, какъ и обыкновен- 
ная грамота (зъ смысл чтешя и письма). 


СКОРБЬ СВЯЩЕННОСЛУЖИТЕЛЯ. 


Подъ влявемъ справедливыхъ требовашй и подъ дфятель- 
нымь и благотворнымь руководствомь своихь. архипастырей 
иправославно-руссвое духовенство, по признанию’ добросовЪот- 
ныхъ наблюдателей пашей церковно-общественной жизии, въ 
послёднее время глубже и глубже проникается сознашемъ 
своого высокаго, воеблагимь Промысломъ указаннаго ему, 
великаго призвашя въ православно христанекой церивиги въ 
Дорогомь своемъ отечествЪ: въ церкви Богопоставленныхь 
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служителей престола Госнодня, учителей и управителей; въ 
отечествв —какъ вфрныхъ стращей и охранителей мечемь 
слова Божмя общественнаго порядка, мира и любви между 
вофми согражданами нашего государства, и кавъ блюстите- 
лей чистоты народныхъ правовъ. Руководимое такимъ созна- 
немъ православное духовенство, послушное толосу своих 
архипастырей, не перестаеть усиливать и возвышать ево 
пастырскую дфятельность во всфхъ указанныхь ея развЪт- 
влешяхь и напрягаеть силы къ возможно-полному осущест- 
влешю своего высокаго назначемя, къ достойному прохоя- 
денпо служешя, на которое признано св. волею Всевышияго, 

Въ благомъ подвигв посильнаго выполношя своего благо- 
датнаго призвашя въ православно русской церкви духовен- 
ство возбуждается, направляется и поощряется постояннымь 
созерцашемъ предъ собою живыхъ достоподражательныхь при- 
ибровъ къ святительскихь особахь своихь высокочтимыхь 
архипастырей... Несомн®ино и безспорно, что наши архипа- 
стыри по своему высокому просвфщеншю, хрисмавекой гу- 
мапности и цоброй жизни заслуживаютъь признашя  достой- 
ныхь представителей православно-христанской церкви въ 
Росйи. 

Къ глубокому прискорбю, духъ зла, ненавистникъ всякой 
правды, соглайя и любви въ братскомъ обществ православ- 
ныхЪъ христанъ, въ послднее время съ необычайною ©м- 
лостИю воздвигь исконныя орудя своей брани клевету, 310- 
пу и коварство и направиль ихъ на православное духовен- 
ство въ цфломъ его состав, пользуясь для сего недобрыми 
устами  мнимыхь ревнителей и радётелей православно русокой 
церкви. Злонамвренная интрига, возбужденная съ цълио’ 0с- 
даблешя и разрушения добрыхъ взаимныхъ отношений между 
астыря ми ‘и насомыми въ православной церкви, нашаа себ 
прютъ въ’ нзкоторыхъ редакщяхь свфтокахь газеть и жур” 
наловъ и отсюда, подь зичною патриотической благожела- 
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тельности и пламенной ревности о церкви, съ необуздавною 
дерзостью распространяеть въ православно-хрисманской рус- 
ской церкви свои собдазнительныя, грубо-лживыя. нареканя 
па священнослужеше, жизнь и честь правоелавнаго духовен- 
ства вообще. Безъименные интригины, заглушивь въ себ 
страхь БожШ, утративь сознаше о благодатномь полномочи 
священства на ДВло служешя церкви, лишившись, доброй со- 
вфсти, поставили себЪ задачей, на радость всфмъ врагамъ 
правоелавно-русской церкви -—пастойчиво, систематически с%- 
ять смуту въ церкви, кодебать довз уе и уважеше’ въ серд- 
цахъ пасомыхь къ своимъ пастырямъ, употребляя для сего 
здостно-пристрастныя тенденцозно-вымышаенныя  обвиненя 
путемъ печати православнаго духовенства въ какой-то «рас- 
пущенности». Непризванные судьи духовенства не трудятся 
ли по инструкции, нфкогда данной Штраусомь своимъь по- 
слдователямъ: ›нужно прежде всего заботиться объ изгна- 
щи поповь изъ церкви и тогда суевё ия христанства сами 
собой потеряютъ силу вмяня на темныя народныя массы». 
ВВ, кому дорого достоинство православно-отечественной цер- 
ви съ возмущеннымь духомь признаютъ, что пеудержимое 
тлумлеше, терифливо переносимое въ наше время. православ- 
пымъ духовенствомъ, представителями господствующей, по- 
кровительствуемой государственными законами, церкви: въ 
Ровеш, нетерпимо и немыслимо даже по отнощению къ ду- 
ховнымь представителямь инославныхь и иновзрныхь реди- 
позныхь обществъ въ нашемъ отечествь—къ пасторамь и 
патерамь, раввинамъ и мулламъ. 

Невольно возникаеть вопросъ: при такой поистин%, распу- 
щенной, противозаконной и однако безотв®тствениой-газетно- 
пурнальной диффамащи православнаго духовенства, ве от- 
врывается ли широкое поле при посредствв печати для раз- 
щеши смуты въ православно-русской церкви вефиъ теинымь 
чичностямь, не удовлетвореннымь въ своихь чувствахъ са- 
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молюбя, гордости и своекорыст!я какими либо законными ар- 
хипастырекими и церковно-административными распоряжен- 
ями? и далве вефмъ возможнымь врагамъ православной цер- 
кви: иновфрцамъ, инославнымъ исповёдникамъ христ!анетва, 
старовфрамъь и сектантамь и, навонець людямъ, отвергаю- 
щимъ всякую религио и государственный порядокъ —сощали- 
стамъ п нигилистамъ? Въ самомъ дфлЪ, почему ве принять 
учасмя въ хул враждебныхъь православю печатныхь изда’ 
й на православное духовенство всякому. кому лишь жела- 
тельно, если никакая хула въ этомъ род не влечеть за собой 
отвЪтетвенности, если имена, нравственное достоинство. вф- 
роисповёдная принадлежность, побуждешя и цёли хулителей 
остаются не разоблаченными? Въ какимъ пагубнымъ, но не- 
избфжнымь, послвдетйямь могутъ привести безпрепятствен- 
ныя усбния газеть и журналовъ въ деморализащи отношений 
между пастырями и пасомыми въ православно-русской пер. 
кви, объ этомъ, принимая во вниман!е неразрывную зави- 
симость спокойствя государства оть спокойстмя церкви и 
оть силы правственнаго воздёйствя пастырей на пасомыхъ, 
предоставляемьъ судить каждому истинно православному и ис- 
кренно-преданному своему отечеству русскому. 

Но православное духовенство, вынуждено сопоставляя себя 
вовми другими сословями и классами русскаго общества п 
По чистой совфети не усматривая вЪ себ никакихъ исклю- 
чЧительныхь или даже преимущественныхь предъ другими 
сосломями преступлешй и пороковъ, напротивъ, сознавая 
свое добросовестное, посильное служеше церкви, государю и 
отечеству, не можемъ не предаваться глубокой, болзненно- 
удручающей сердце, скорби, въ виду указанныхь  публич- 
ныхъ нападешй на его достоинство съ очевидною цлио под- 
рыва дов ря къ нему въ средЪ православно- христанскаго 
русскаго общества. 

Свящ. 7. П-— сии, 
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Среди. газетъ, 

Въ «Полтавек. епарх. ВД.» напечатано очень 1юбо- 
пытное прошене, поданное Полтавскому преосвященному 
прихожанами с. Дрышной Паотины, по поводу сельской 
школы, — прошен!е: заслуживающее особаго внимания ’”вЪ 
виду происходящихь теперь споровъ и пререкашй по 
школьному вопросу. «Въ 1875г. при нашей церкви устрое- 
на церковно-приходокая школа, говорится между про- 
чимъ въ прошены, и наши дфти начали было прыучаться 
первоначальной грамот и пёншю, что насъ радовало и по- 
давало надежду на религ1озно-нравотвенное обучене дтей 
и въ течеши пяти лётъ, въ означенной школв собиралось 
ежегодно въ зимнее время до 70 душь дВтей обоего пола. 
Пока приходе! священникъ лично обучалъ дётей, они пре- 
успфвали въ знаши молитвъ и церковномъ пзщи, но въ 
послёдетв!и времени, когда наша школа перешла въ вёд%- 
не земства и назначенъ былъ учителемъ св ток! человЪвЪ, 
воспитан{е дётей получило не соотв тствующее направлене 
и дёти, заучивая уроки по школьнымъ учебникамъ, пере- 
стали понимать церковное чтеше и п®н!е, и въ обучени мы 
не находили желаемыхь усиёховъ, и по этому возродилось 
общее неудовольств!е и ропотъ прихожанъ, которые считали 
лучше не посылать дВтей въ такое училище, гдф они оста- 
вались безъ надлежащаго нравственнаго руководства, пре- 
даваясь большую часть времени праздности и школа оста- 
лась запуств вшей при вов хъ нашихъ затратахъ на ея устрой- 
ство». По этому прихожане просятъ преосвященнаго назна- 
ЧИТЬ ВЪ НИХЪ ©@40 псаломщика, способнаго обучать дётей 
закону Божю и церковному пёню; просьба ихь удовлетво- 
рена.—Окззывается, что сами крестьяне не совс®ыъ такъ 
смотрятъ на школу, какъ мноме радтели ея, старающ!еся 
совсвиъ устранить духовенство отъ народнаго образован. 


На это обстоятельство не м5шаетъ обратить внимане, 
Я 
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— Вь высшихъ сферахъ существуетъ предположение ор- 
танизовать «общество религозно-нравственнаго, просвёще- 
щя въ дух® православной церкви» во всфхь енаржяхь. 
Членами этихъ обществъ, по проекту, должны быть всф 
священники епархи какъ сельсыше, такъ и городек!е; на 
каждаго члена общества возлагается обязанность устраивать 
по воскреснымъ днямъ, въ мфотахъ своего служеня, ре- 
литозно-нраветвенныя собесфдовашя, Во главф каждаго 
епархальнаго ‚общества, въ ‘качествЪ его предофдателя, 
стоитъ епаральный архерей, при которомъ. находится и 
главный совзтъ обществъ, составаенный изъ, представите- 
лей градсваго духовенства. Въ вздфнНши главнаго, совфта 
состоять частные совфты, образуемые въ убздахь изь 
представителей сельскаго духовенства. Частные совфты 
ежегодно представдяють главному совёту отчотъ о своей 
годичной дфятельности. 


Гомеопатическое средство противъ дифтерита. 


Въ «Голосв» напечатано слфдующее сообщене, доктора 
медицины фонъ-Дитмана, извёетнаго петербургокаго, гоме- 
опата, Противь дифтерита фонъ-Дитнанъ . ревомендуеть: 
«Десять врупинокъ щанистаго. меркур!я тридцатаго дЪленя 
растворяются въ полуставань отварной м охлажденной до 
вомнатной теипературы воды и изъ этого. раствора дается 
чайная ложка черезь одинъ-два часа, Никакихъь вдыханй 
полосвашй, смазыванй и прижиганй не нужно. ‘Особен- 
но прижиган!я приносятъ сворфе вредъ чмь пользу.: Если 
очень сильно. развитъ, дифтеритъ, то можно разв давать 
полоскаше горла изъ равныхъ частей иолова и извество- 
вой воды. Шанистый меркурй нетолько исцфляетъ дифте- 
ритъ, но и продохраняетъ отъ этой болфзни. ‚Для. предо- 
храненя слфдуеть давать 3—5 врупинокъсухихъ, утромъ 
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патощакъ. Въ семьв тдф ‘иЪокольно дётей, и одно изъ 
нихъ заболёло, возмъ остальнымъ непремзнно слёдуетъ 
довать ежедневно по прему. Я глубоко уббжденъ, что 
вслибъ это лчеше употреблялось во вефхъ случаяхъ диф- 
терита, эпидемя могла бы быть прекращена по всему 
городу въ дв три недфли. Стклянка съ крупинками щани- 
стаго меркуйя стоитъ въ центральной гомеопатической 
аптекв 25 к. и содержить достаточно лфкарства, чтобъ 
ноцёлить нёсколько десятковъ больныхъ, На моихъ глазахъ 
сотня случаевъ были исцёлены въ три четыре дня›. 


ОБЪЯВЛЕНИЕ. 
ИЛЛЮСТРИРОВАННАЯ 


ГАЗЕТА 4. ГАТЦУКА 


политическая, литературная, художественная и ремесленная 
соды 9-Е 


Выходить въ недфлю 1 разъ, а во время коронащи и 
пругихъ важныхъ случаяхь будетъ выходить по два раза 
въ недваю. 


Программа и характерь ея прежне. Это —серьезная их- 
чюстрированная. газета, а не иллюстрированный журналъ 
Цин такъ называемаго «Семейнаго’ чтен!я». Она даетъ въ 
юдъ бое 400 рисунковъ и 4 раза парижсвя Моды. 0ео- 
быми призожешяни— художественные рисунки по Русской 
истори, изъ которыхъ составится дорогой альбомъ. 


Въ «Газетв» будеть печататься новая повёеть Н, С. 
Льскова: «Соколй Перелеть>. 


Преми: «Брестный Календарь» 1884 г. на хуч- 
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шей бумаг и олеографическая ‘картина священнаго коро- 
нованй. 
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